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REZUMAT

Studiul se concentreaza asupra conflictelor (de natura spatiald, urbana, estetica, sociald si nu
in cele din urma, simbolicd) din ultimii 25 de ani, pe fundalul unor transformari radicale ce
au avut loc in spatiul public romanesc si al efectelor acestora asupra fondului construit si
asupra patrimoniului arhitectural bucurestean.

Unul din scopurile principale ale cercetarii a fost interogarea modurilor in care
conceptul de violentd se leagd de spatiu - oras - arhitecturd. Cu deschideri si ramificatii in
istorie urbana, protectia patrimoniului, teoria arhitecturii, studii urbane, filosofie si filosofie
politica, sociologie, delimitarea conceptului de violentd spatiald este un teritoriu de studiu
nou, insd despre a carui urgentd dau seama evenimentele tragice ale ultimelor decenii, la
nivel global.

Pornind de la diferite definitii si perspective asupra violentei, studiul traseaza
corespondete intre violenta inteleasd 1n sens general s i manifestarile sale spatiale,
concentrandu-se asupra cazului particular al Bucurestiului. O reinterpretare a istoriei urbane
prin conceptul de violentd este o novatoare nu doar privind la Bucuresti, cisi privind
dezvoltarea urbana a secolului 21. Astfel, revizitarea orasului prin evenimentele traumatice
prin care acest oras si-a reconstruit in permanenta identitatea urbana poate deveni un model
de analiza pentru alte situatii similare in care orasele au fost supuse unor presiuni de natura
politicd, sociald, urbanisticd si imobiliard. In plus insi fati de noua dinamici globali si
postindustriala - prezenta si aici, cazul Bucurestiului este complicat in mod suplimentar de
violenta fenomenelor istorice, legale s1 economice indusd de succedarea abruptd a unor
sisteme politice opuse : de la capitalismul interbelic la dictatura comunista postbelica si in
cele din urma la contextul post-socialist local de dupa 1990.

Pentru a aborda tema violentei dintr-o perspectivd pluridisciplinara, cercetarea
abordeaza procese precum distrugerea cadrului construit (cauzele si efectele cumulative ale
acestora), gentrificare i segregare urbana, evacuari fortate, rezistenta urband a societatii
civile ca sansd pentru salvarea unui oras aflat in pericol iminent de pierdere a propriei
identitati. Explorarea a doua zone construite protejate (prin fise descriptive ale imobilelor si
identificarea agresiunilor) si a unor cazuri izolate au permis o privire de ansamblu asupra

tipologiei distrugerilor si a anvergurii modificdrilor fondului construit bucurestean.
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ABSTRACT

The research focuses on the spatial, urban and social conflicts that define Bucharest over the
last 25 years, in the context of radical chages in the Romanian public space and public
sphere, while looking at the effects of these changes upon the city and the built heritage.

One of the main objectives of the research has been to investigate the relations
between violence and space, in defining the concept of spatial violence. Directly linked to
urban history, heritage protection, architectural theory, urban studies, political philosophy,
social sciences - spatial violence defines a new conceptual territory, more actual than ever,
given the tragic events that have been happening globally during the last decades.

Starting from various definitions of violence, the study aims at finding
correspondences between violence in general and its spatial manifestations, with a particular
focus on Bucharest as a case study. While interpreting recent urban history through the
concept of violence, the research casts a new light upon urban developments of the 21st
century. A rereading of Bucharest through the traumatic ways in which the city has
continuosly rebuilt its urban identity may be a useful analysis tool for similar phenomena
around the world - cities under constant pressure, be it political, social, urban or real estate -
related. Still, unlike elsewhere, the new dynamic of the postindustrial, global forces which
play a significant role in remodelling cities, Bucharest is further complicated by the
historical, legal and economic violence induced by the abrupt succession of opposite
political systems - from pre-World War II capitalism to post-war communist dictatorship and
finally to the local post-socialist context after 1990.

The research looks at violent manifestations in the city from a pluridisciplinary
perspective, approaching various subjects, such as the destruction of architecture (its causes
and cumulative effects), gentrification and urban segregation, forced evictions, urban
resistance and civil society. The recent gradual development of an urban conscience,
especially among the younger generations is seen as a chance to save a city in danger of
rapidly losing its own identity. The mapping of two protected areas (through descriptive
charts of the buildings and identification of the aggressions), as well the study of some
isolated cases enabled an overview of the typology of destructions, as well as of the

dimensions of the spatial remodelling of the city.
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1.INTRODUCERE
1.1. Argument

“Si daca asupra acestui nenorocit oras nu ar fi trecut si petrecut de o suta de ori in sus §i in
jos sabia, focul, apa si cutremurul, turci, tatari si cirjalii... si mai ales domni vitrigi cu
ministri si favoriti ca Veleli, Tzucala si Lahana, el nu ar avea nimic de rivnit nici Vieneli,
nici Berlinului.”

Ion Ghica, Convorbiri economice, 1879

Cercetarea de fata se ocupd de istoria urband recentd a Bucurestiului, pe care o
abordeaza dintr-o perspectivd pluridisciplinard, facand apel la metode si instrumente de
lectura ce provin din istoria si teoria arhitecturii, stiinte sociale, istorie si memorie culturala,
cultural studies.

Studiul se concentreaza asupra conflictelor (de natura spatiala, urband, estetica,
sociald si nu in cele din urma, simbolica) din aceastd perioada, pe fundalul unor transformari
radicale ce au avut loc 1n ultimii 25 de ani in spatiul public romanesc si al efectelor acestora
asupra fondului construit si asupra patrimoniului arhitectural bucurestean.

Cercetarea insistd asupra caracterului violent pe care aceasta dinamica a avut-o dupa
schimbdrile politice din 1989. Aceasta situatie se datoreazd pe de o parte tranzitiei dificile
pe care o traverseaza societatea romaneascad, tranzitie care s-a tradus in transformari spatiale
si urbane ce au avut loc in urma retrocedarilor, pe de alta parte datoritd unui proces lent de
patrimonializare s i implementare a unor instrumente legislative care sd protejeze
patrimoniul. Aceasta situatie se combind cu o stare adesea precard a fondului construit si cu
o accentuatd speculd imobiliard, mai ales la mijlocul anilor 90-inceputul anilor 2000. In
plus, privatizarea — in statele post-socialiste- a unei parti a proprietatii de stat a coincis cu
diminuarea resurselor publice, ceea ce a dus de multe ori la accentuarea unor procese de

polarizare si segregare urbana.



1.2. Scop si metod a

Ecrire (ce livre), c’est avoir a marcher a travers le terrain ennemi, dans la région
méme de la perte.

Michel de Certeau!

Studiul deschide multiple directii de cercetare, pe care le integreaza conceptului de
violenta spatiald, un concept pe care am incercat sa il definesc pornind de la relatiile dintre
spatiu si tema violentei. Violenta ca tema centrald a societatii contemporane a fost abordata
din perspective diverse (filosofie, stiint e politice, antropologie, geografie, sociologie,
medicind). De asemenea, violenta urband a fost privitd ca un fenomen caracteristic
aglomerarii $1 presiunii oraselor contemporane, si se leagd mai ales de delincventd, crima
organizatd, vandalism etc. Dar o privire integratoare, care sd se uite in acelasi timp la
violenta sau agresiunea asupra arhitecturii si spatiului urban, la agresiunea in spatiul urban
si la conflictele pe care le genereaza urbanitatea contemporand este, din literatura
consultata, o abordare complet noua si care dd seama despre urgenta de a privi amenintarile
sub semnul carora se afla orasul - in general, ca fapt colectiv, dar mai ales orasul particular
Bucuresti, pe care am ales sa testez acest concept.

Din aceastd deschidere catre numeroase discipline si din tentatia de a descrie un
teritoriu nou de cercetare provine i dificultatea de a-1 cuprinde: cercetarea se afla cu
necesitate pe un teren minat- acela al discontinuitatii, al salturilor de la un teren la altul, al
descoperirii unor teme si directii posibile care sa circumscrie domeniul.

Consultarea unei vaste literaturi tangente cu acest domeniu pe care incerc sa il
definesc, precum s i discutiile cu alti cercetatori din zone conexe, care, prilejuite de
calatoriile de studiu (Viena- Austria si Split-Croatia) si de participarea la o foarte interesantd
conferintd internationald la Centrul de istorie urbana al Universitdtii din Leicester (Marea
Britanie) mi-au confirmat ca tema violentei si legaturile cu spatiul este de mare actualitate si
m-au incurajat sa continui in intreprinderea riscantd de destelenire a unui teritoriu de
cercetare.

Metodele de cercetare au combinat observatia de teren (esentiald pentru dimensiunea
urbana a arhitecturii) cu cunostinte din zona protectiei patrimoniului, a studiului de

legislatie, de rapoarte si studii legate de zonele protejate si fondul construit bucurestean.

I Michel de Certeau (1990). L’invention du quotidien. Paris: Gallimard.
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Partea de explorare a terenului este cea mai dificild, tocmai pentru ca metamorfoza
urbana e continud si este greu de anticipat - m-am concentrat asupra catorva zone construite
protejate si a modificarilor - uneori radicale pe care acestea le-au suferit atat tesutul urban
cat si cel social.

Regulamentele de urbanism si elementele de istorie urbanad au fost integrate acestei
cartari, din care raportul va cuprinde numai o parte - materialele (atat date de pe teren cat si
surse secundare) pe care am reusit sa le adun sunt mult mai vaste si imi vor permite
continuarea cercetdrii $1 perfectarea metodelor de investigare pentru anii care urmeaza -
ideal in proiecte de echipa.

Mediul asociativ, interviuri directe cu membri ai societatii civile (asociatii, ONG/
uri), presa si transcrierile (sau participarea directd) la dezbateri privind soarta orasului mi-au
permis o largire a perspectivei catre o altd tema pe care intentionez sa o dezvolt mai mult pe
viitor: aparitia - timidd in anii 2000 dar din ce in ce mai activa in ultimii patru ani - a unei
constiinte urbane a noilor generatii. Tema noii urbanitati contemporane se leagd in mod
intim de aceea a conflictului si permanentei negocieri pe terenul guvernantei urbane, intr-un
echilibru dificil si continuu pus 1n criza a ceea ce ce Chantal Mouffe (Mouffe, 2013) a numit

“consens conflictual”.



1.3. Stadiul actual al cercetarii. Limite si deschideri.

Dificultatea studiului (si fragmentaritatea lui, deocamdata) consta tocmai in faptul ca
nu se leagd de un domeniu deja constituit. Cu deschideri si ramificatii in istorie urbana,
protectia patrimoniului, teoria arhitecturii, studii urbane, filosofie s i filosofie politica,
sociologie, delimitarea conceptului de violenta spatiald este un teritoriu de studiu nou, insa
despre a cdrui urgentd dau seama evenimentele tragice ale ultimului deceniu si jumatate, si
mai mult, al ultimelor luni. Violenta intolerabila si iconoclastd a distrugerilor Palmyrei? de
anul acesta pare si devind paradigma momentului istoric in carui facere ne aflim. In mod
ironic si 1n acelasi timp tragic, lunga istorie a iconoclasmului revine cu o fortd neasteptata,
in contextul dezbaterilor globale despre sustenabilitate, ecologie, echitate sociald etc.
Cuvintele-cheie ale discutiilor politice dar si corectitudinea politicd a lumii academice par
sa fie, mai mult decat oricand, puse intr-o serioasd crizd: sustenabilitatii ravnite a oraselor
contemporane pare sa ii dispara n curand obiectul.

Mai putin dramatic in sensul disparitiei spectaculare si explozive, cazul Bucurestiului
nu e, pentru societatea romaneascd, mai putin urgent: continuitatea anilor 80 e in acest sens
mai subtild, mai putin vizibila cici mai dispersatd pe teritoriul orasului. De asemenea, ea
este mai putin concertatd si concentratd, iar autorii directi sunt mai greu de identificat. Dar
actiunile de constructie - reconstructie (de cele mai multe ori, in numele progresului si al
modernizarii) din ultimii 25 de ani au avut un efect extrem de important asupra fondului
construit si asupra structurii sociale a orasului.

Combinand observatia de teren (parte importantd a cercetdrii) cu interviul liber
(locuitori, investitori, reprezentanti ai societatii civile) si cu documentarea cartografica si a
instrumentelor de protectie a patrimoniului, reiese o harta destul de sumbra (cel putin pentru
zonele si temele studiate).

Documentarea directd, de teren, s-a concentrat asupra a doud zone construite
protejate, cu zonele lor adiacente (ZCP 44 Temisana si ZCP 02 Calea Grivitei). Ele se afla in
continuitatea operatiunilor urbane de mare amploare initiate de Municipalitate in 2010 in
cadrul proiectului de construire a bulevardului Berzei - Uranus. Cazuri izolate de constructii
inalte (ceea ce am putea numi arhitecturd corporatistd) au completat, prin situatia lor

exemplard, cazuistica (cap.6 - Violenta invizibila).

2 http://www.theguardian.com/world/2015/sep/02/isis-destruction-of-palmyra-syria-heart-been-ripped-out-of-

the-city (accesat 02.09.2015)
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Pentru documentarea acestora, am consultat surse primare

- documente ale PMB: diferite dosares i1 rapoarte privitoare la dezvoltarea urbana
(comandate de PMB), autorizatii de construire eliberate pentru zonele studiate (ZCP 02
Griviteis 1 ZCP 44 Temisana), regulamente de urbanism, regulamentele pentru Zone
Construite Protejate

- studii istorice si de fundamentare pentru aprobarea Planurilor Urbanistice Zonale pentru
Zone Protejate (PUZ) (1999/2000 si 2006)

- legislatia actuald in ce priveste protectia patrimoniului: (Legea monumentelor, O.M. nr.
562/ 2003 al Ministrului Transporturilor, Constructiilor s i Turismului privind
Metodologia de elaborare si continutul-cadru al documentatiilor de urbanism pentru Zone
construite protejate (PUZ)

- dosarele dezbaterilor privitoare la cazul Berzei - Uranus (transcrieri ale dezbaterilor ce au

avut loc in mediul profesional sau in cadrul societatii civile)

Un document important, de sintezd - si de atentionare cu privire la primejdia in care
se afld patrimoniul (bucurestean dar si din Roménia, in general) este Raportul Comisie
Prezidentiale pentru Patrimoniul Construit, Siturile Istorice si Naturale (septembrie 2009),
precum si Raportul de urgenta - Patrimoniul construit si natural al Romaniei in pericol.
Masuri prioritare de protectie. O ilustrare a starii de fapt, elaborat de aceeasi Comisie in
2008. Dupa cum se aratda in introducere, scopul documentului a fost de “a analiza starea
patrimoniului cultural construit, a siturilor istorice si naturale din Romania, de a surprinde
cauzele nefunctiondrii sistemului de protejare a acestuiasi de a propune solutii pentru
indreptare.” (Raportul Comisiei, 2009, p. 2)

Tipologia distrugerilor pe care o folosesc in Capitolul 7 (Agresiuni asupra fondului
construit) tine seama de exemplele si clasificarile Raportului citat (cap. 4, elaborat de Dan
Marin): acestea au fost nuantate, sintetizate si elaborate in acord cu zonele s1 cazurile pe
care le-am ales spre studiu.

Publicata pentru publicul larg, Cartea Neagra a Patrimoniului: Distrugerea
Patrimoniului Arhitectural si Urbanistic din Romdnia Bucuresti 1990 - 2009 (editor Hanna
Derer, editura Coresi) reia unele dintre concluziile Raportului Comisiei, prin exemplificari
de data aceasta concentrate asupra cazului Bucurestiului.

Studiile dedicate pierderilor patrimoniale ale acestei perioade sunt Insd foarte putine

- e de altfel firesc ca prima urgentd sa fi fost recuperarea trecutului recent al anilor 80,



perioada pentru care publicatiile (memorialistica, istorie urbana, istoria arhitecturii recente)
au inceput sa fie tot mai numeroase, mai ales dupa 20103.

O categorie importantd de documente este aceea a documentatiilor de urbanism si a
studiilor istorice s i de fundamentare a acestora. Consultarea lor este esentiala pentru
intelegerea semnificatiei si amplorii modificarilor spatiale care au avut loc.

Istoriile diverse ale orasului Bucuresti mi-au permis o privire asupra continuitatii
traumatice de care acest oras pare sa aiba parte.

O alta categorie de literaturd pe care am parcurs-o provine din zona stiintelor sociale.
Articolele si studiile de sociologie urbana ale unor cercetatori precum Liviu Chelcea sunt de
asemenea fundamentale pentru a documenta si intelege modificérile in structura urbana si
sociala a orasului (mai ales in ce priveste partea legatda de gentrificare, segregare urbana
etc.). Rezilienta urbana este o tema relativ noud in geografia urbana - explorata pentru cazul
Bucurestiului de cercetatorul francez Samuel Rufat - teza de doctorat publicatd de
Universitatea Bucuresti (7ransition post-socialiste et vulnérabilité urbaine a Bucarest)
reprezintd o lucrare de referintd intr-un domeniu inca insuficient studiat la noi.

O analizd a mediului virtual (Cap. 8. Societate civild si rezistenta urband) mi-a
permis, pe langa investigarea rolului si prezentei societatii civile, o perspectiva asupra
inventarierilor partiale ale distrugerilor, realizate de ONG-uri (ProDoMo, Observatorul
urban).

O alta categorie de publicatii s-a referit la tema violentei, privitd din perspective
diverse: de la definirea violentei simbolice la Bourdieu la studiile culturale ale lui Slavoj
Zizek, studiile despre violenta sau despre conflict in lumea modernd revin cu focusuri
diferite: in filosofie politicd (Hannah Arendt, On Violence;, Chantal Mouffe, Thinking the
world politically), teoria arhitecturii sau eseuri despre urbanitate (Paul Virilio, Ville
panique, 2004;

Fenomenele recente de tip occupy, Primavara araba, sau miscari de rezistentd sunt in
atentia tot mai mare a cercetatorilor in stiinte sociale: un numar impresionant de articole pe

aceasta tema au aparut in ultimii ani in reviste de specialitate (studii urbane, istorie urbana).

3 De la publicatii care trateaza in mod direct distrugerea Bucurestiului pana la studii despre arhitectura si
urbanismul perioadei. Amintesc doar cateva: Lidia Anania et al (1995). Bisericile osandite de Ceausescu.
Bucuresti: Anastasia; Cristian Popescu (2007). Bucuresti - arhipelag. Demolarile anilor '80: stergeri, urme,
reveniri. Bucuresti: Compania; Dinu Giurescu (1990) The Razing of Romania’s Past; Dinu Giurescu (2010)
Arhitectura Bucurestiului, incotro? (Bucuresti: Editura Vremea); loana losa (2006) L héritage urbain de

Ceausescu: fardeau ou saut en avant? Le centre civique de Bucarest (Paris: L’Harmattan) etc. etc.
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Volumul editat in 2013 de W.T.Mitchell (University of Chicago Press) de pilda abordeaza
tema rezistentei urbane din perspectiva imaginii, a angajarii sociale si a participarii.

Conflictul urban si necesitatea negocierii permanente intre societate civila,
administratie, locuitori si profesionisti este de asemenea o tema care re-apare frecvent in
literatura recenta.

Documente internationale precum Raportul OMS (World report on violence and
health, 2002) privind violenta in general si Raportul Crucii Rosii internationale privind
violenta urband sunt importante pentru cd incearcd sa circumscrie fenomene de mare
amploare si de mare actualitate, pentru a le transforma in concepte operationale si pentru a
elabora instrumente si metode de preventie si de reducere a efectelor acestora. De asemenea,
ele sunt importante pentru descrierea dimensiunii sociale a fenomenelor.

Din aceeasi categorie, declaratiile si documentele ICOMOS, UNESCO sau ale unor
state particulare privitoare la atitudinea fatd de distrugerea patrimoniului (Marea Britanie
incadreaza distrugerea patrimoniului in categoria de crima).

In fine, relatia dificila dintre arhitecturd si violentd este explorati foarte putin. O
lucrare importantd pentru subiect este volumul aparut la editura Actar (2011), editor Bechir
Kenzari, s1 care se intituleazd chiar Arhitecture and violence. Volumul reuneste articole
diverse care trateaza din perspective diferite (memorie urbana, rolul arhitectului) tema
violentei.

Cercetarea pe care am intreprins-o se situeaza la intersectia acestor perspective, pe
care Incearcd s le integreze. Fireste, o asemenea intreprindere necesitd un timp mult mai
lung. Raportul acestei cercetari ilustreazd o parte din temele s1 directiile pe care le-am
identificat, metodele si instrumentele cu care am operat. Insi cercetarea nu se opreste aici -

ca orice adevdratd intreprindere intelectuald, ea de-abia de aici incepe.



2. DEFINIREA VIOLENTEI SPATIALE

. orice oras e un cimitir disimulat. Substraturile perceptibile ale constiintei urbane, dublul
orasului (sacrificiile de origine) sunt un semn care ne reaminteste de anxietatea originard
care trebuie sa fi fost mereu calmata de gasirea neincetata de tapi ispasitori. (Kenzari,

2011, p. 153%)

Unul din scopurile principale ale cercetarii (si intuitiile de la care am pornit in
definirea obiectului de studiu) este identificarea / interogarea modurilor in care conceptul de
violentd se leaga de spatiu - oras - arhitectura.

Pornind de la diferite definitii si perspective asupra violentei, am trasat corespondete
intre violenta Inteleasd 1n sens general si manifestarile sale spatiale, concentrandu-ma in
mod particular asupra Bucurestiului. O reinterpretare a istoriei urbane prin conceptul de
violentd este o novatoare nu doar privind la Bucuresti, ci si privind dezvoltarea urbana a
secolului 21. Astfel, revizitarea orasului prin evenimentele traumatice prin care acest oras
si-a reconstruit in permanentd identitatea urband poate deveni un model de analizd pentru
alte situatii similare in care orasele au fost supuse unor presiuni de naturd politicd, sociald,
urbanistic - imobiliard. In plus insi fatd de noua dinamicd globald si postindustriald -
prezenta s i aici, Cazul Bucurestiului este complicat In mod suplimentar de violenta
fenomenelor istorice, legale si1 economice indusd de succedarea abruptd a unor sisteme
politice opuse : de la capitalismul interbelic la dictatura comunistd postbelicd si in cele din
urma la contextul post-socialist local de dupa 1990.

Violenta este In general inteleasd ca impunere a unei forte asupra vointei altcuiva,
rezultdnd in alterarea stdrii initiale a acestuia din urmd - fie prin fortd fizica fie prin
intimidare psihologica. Dupa Jean Luc Nancy (Nancy, 2000, p.6), o definire minimalad a
violentei ar fi efectul unei forte care ramane exterioarda sistemului dinamic sau energetic
asupra careia este impusa.

Discutand despre violentd in lumea globali, Slavoj Zizek face o diferentd importanti
intre violenta “subiectivd” si “obiectiva”. Pentru el, violenta subiectiva e forma cea mai

vizibila - aceea care este performata de un “agent care poate fi clar identificat”: acte de

4...we can state that as a rule, the city is a dissimulated graveyard. Lying underneath the perceptible layers of

urban consciousness, the city’s double (the original sacrifices) is a reminder of an anxiety that must have been

constantly appeased by the continuous offering of scapegoats.
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crimd, teroare, revolte civile, conflicte internationale etc. - Insd la randul sau aceasta include
doud alte forme de violentd obiectiva, mai generalizata si invizibila.

Intai e vorba despre violenta simbolicd implicitd in limbaj si legati de “impunerea unui
anumit univers de semnificatie” (Zizek, 2006, p.2). Pe de altd parte, violenta sistemica (la
randul sau parte a violentei obiective) se refera la “consecintele uneori catastrofice ale
functionarii sistemelor noastre politice si economice” (Zizek, 2006, p.2)

Cele doua tipuri de violenta - subiectivd si obiectivd- sunt intim legate dar nu pot fi
vazute din acelasi unghi : violenta subiectivd (vizibild) trebuie inteleasd ca o izbucnire
bruscd generati de un fundal de violentd permanenti si invizibila (obiectivi, pentru Zizek),
un fel de “materie intunecatd sistemica” care potenteaza si intretine toate semnele evidente
de conflict.

Intr-un raport extins al Organizatiei Mondiale a Sanititii® (346 pagini, 2002),
violenta este definita ca “amenintarea sau utilizarea intentionata a fortei fizice sau a puterii
impotriva propriei persoane, a unei alte persoane, Impotriva unui grup sau a comunitatii, si
care antreneaza un risc crescut de a rezulta in traumatism, deces, daund psihologica,
dezvoltare anormald sau privatiune.” Adaugarea termenului “putere” la forta fizica largeste
“natura actului violent si extinde intelegerea conventionala a violentei ... pentru a include
ideea de amenintare si de intimidare” (Raport OMS, 2002, p. 5) Utilizarea fortei sau a
“puterii ar trebui astfel inteleasd inclusiv in ce priveste abandonul si toate formele de abuz
fizic sau psihologic.”

Daca e sa translatam aceste definitii in domeniul contruit, actiunile si efectele lor pot
fi traduse 1n actiuni asupra clddirilor: traumatism / decadere fizica (partiala sau totald) sau
mutilare; moarte / disparitie totala (demolare), privatiune/ lipsa de intretinere (neglijentd sau
actiune voita), abandon. Manifestarile spatiale ale violentei isi gasesc asadar un echivalent
imediat 1n aceastd definitie.

Ca forma particulara a violentei, violenta urban 7 a fodt in general asociatd violentei
stradale, miscarilor de revolta, criminalitatii, bandelor organizate, vandalismului, agresiunii
directe in spatiul urban. Desi se intampla in spatiu, violenta urbana se referd in primul rand

la actiunea oamenilor si la consecintele extinse ale actiunilor lor, in primul rand asupra

>In acest sens, teoria lui Zizek se leaga de definitia violentei simbolice la Bourdieu - ca fiind adanc inscrisa in
inima socialului. Pentru Bourdieu, violenta simbolica face parte dintr-o familie mai largd de concepte, precum

puterea simbolicd, dominatia simbolica - care participa toate la socializarea subiectului.
6 Krug, E. et al (editori) (2002) World Report on Violence and Health. Geneva : World Health Organization.

7 https://www.icrc.org/eng/resources/international-review/review-878-urban-violence/review-878-all.pdf
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semenilor. Orasele sunt prin excelenta locuri ale conflictului, mai ales datorita cresterea fara
precedent a populatiei urbane. Astazi, mai mult de jumatate din populatia globului locuieste
la oras, conform unui raport din 2007 al Natiunilor Unite (State of World Population 2007),
care vorbeste, incepand cu secolul 21, despre un veritabil “mileniu urban” (urban
millenium).

Cu toate acestea, in afara formelor de violentd care presupun un conflict extrem si
vizibil, exista si forme invizibile de violenta: psihologica, etica, politica si simbolicd - mai
greu de identificat dar nu mai putin importante. in definirea violentei spatiale, actiunea
asupra spatiului fizic al orasului este una din componentele esentiale. Cand se referd si
actiuneaza asupra spatiului, violenta e totdeauna insotitd de o remodelare spatiald - cel mai
adesea radicala - a calitatilor topografice sau morfologice ale spatiului. Nu exista violenta
spatiala fara modificare spatiald, in schimb modificarile spatiale nu trebuie sa fie totdeauna
insotite de violenta.

Violenta spatiala se refera asadar in primul rand la efectele asupra spatiului, dar si la
actiunile care se petrec in spatiu, cele doua fenomene fiind cel mai adesea legate.

Studierea efectelor evenimentelor traumatice a ardtat ca trauma a afectat nu doar
oamenii, ci si spatiul, care e un continator al memoriei spatiale si un garant al continuitatii
acesteia. In asemenea cazuri, aceastd memorie spatiala devine traumatica si trebuie depasita
si vindecatd. Comentand evenimentele dramatice 9/11, Edward Casey vorbeste despre doliul
locului: “Incepea doliul - nu doar pentru victimele umane dar si pentru constructiile insele.
Si nu doar pentru constructii n sine, dar pentru locul simbolic si real pe care le avusesera
acestea 1n vietile oamenilor. Trauma era a locului si n acelasi timp a oamenilor.” (Casey,
2004, p.40).

Asadar, mai mult decat doar un memento fizic, locurile / spatiul joaca un rol esential
in pastrarea memoriei publice. De altfel, distrugerea oraselor a fost adesea echivalata cu
distrugerea memoriei, sau chiar cu stergerea istoriei.

Vorbind despre distrugerile suferite de multe orase contemporane, Karen E.Till
foloseste termenul de “oras ranit” (wounded city), pentru a defini nu doar alterarea fizica
suferitd de arhitectura urband la un moment dat, consecintd a unui dezastru punctual, ci mai
degraba despre rezultatul unui lant de evenimente care au ajuns sa determine structura fizica
si sociala a orasului.

Dinamica violentd a transformarilor spatiale si tema orasului ranit va fi discutatd in

continuare in cazul Bucurestiului, un oras a carui dezvoltare a fost insotita - in mod istoric-
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de violentd. Ritmul demolarilor si modificarilor spatiale din ultimii 25 de ani se inscriu in
aceastd continuitate a violentei spatiale, mereu prezenta in istoria urband, dar exacerbata de

demolarile masive ale anilor 80.
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3. BUCURESTI: UN TERITORIU SUB SEMNUL DEZASTRULUI

Incepand inci din perioada pre-moderni, istoria Bucurestiului® e marcatd de
dificultatea pe care orasul o manifestd In mod repetat in a-si construi si mentine o identitate
de centru al puterii politice s 1 administrative. Contextul geografic s i geo-politic era
problematic; curtea domnitorului era in permanentd migratie in fata diverselor armate
invadatoare (otomani, austrieci, rusi); tesutul urban era agresat constant de conflicte armate
si de flagelurile timpului: incendii, epidemii, cutremure, inundatii.

Bucurestiul modern pare sa se fi constituit sub semnul dezastrelor, deopotriva
naturale s1 induse de factorul uman. Secolul 19 este marcat de incendii s1 cutremure de o
intensitate neobisnuitd, care au ramas in istorie marturie a distrugerii de proportii a fondului
construit: Cutremurul cel mare din 1802°, care a afectat printre altele manastirea Cotroceni
s1 Turnul Coltei; marele cutremur de la 1838, care a ruinat Hanul lui Manuc; urmate de
Focul cel mare din 18479 care a distrus 12 bisericisi 2.000 de cladiri rezidentiale
importante, fiind cel mai important incendiu consemnat de documente.

In secoul 20, cutremurul din 1940 a rimas ca un moment traumatic de referint,
definit de caderea spectaculoasa a blocului Carlton'!, la acea data cea mai nalta constructie
din beton armat realizata in Romania si, implicit, un simbol al modernismului. La scurt timp
dupa aceastd catastrofa, bombardamentele aliate din aprilie, apoi cele germane din august
1944 au lasat in urma un peisaj dezolant de ruine. Printre cladirile afectate se numarau Gara
de Nord, Teatrul National (demolat ulterior, lasand astfel pentru mai bine de 40 de ani un
teren viran in inima capitalei), Universitatea, Palatul Regal, Atheneul Roman.!?

Dar cel mai important dezastru natural al secolului, cu semnificatii simbolice si
implicatii psihologice imense, la scara Intregii populatii a orasului, a fost cutremurul din 4

martie 1977. Seismul a distrus o mare parte a centrului Bucurestiului, un fond important de

8 D. Papazoglu (1891/2005), Gh. Parusi (2005).

® Moment in care a cdzut Turnul Coltei - cel mai important monument al epocii - impreuna cu alte numeroase
cladiri care au fost fie distruse integral, fie serios avariate. Cutremurul pare sa fi fost (dupa masuratorile de
reconstituire) cel mai important cutremur prin care a trecut Bucurestiul (7,5-7,8 pe scara Richter). Cf. Parusi,
2005, p.110.

10 Parusi (2005).pp. 167-175.
' Dupd aceasta catastrofd sunt adoptate si impuse primele norme seismice de constructie (1943).

12 Parusi ( 2005). pp. 225-228.
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cladiri reprezentative pentru identitatea modernd a orasului, rezultind in decesul a
aproximativ 1.500 de persoane doar in capitala.

Privind retrospectiv, putem spune ca dezastrele naturale pot crea cadrul psihologic,
dars i fizic, ce ofera politicienilor s i dezvoltatorilor imobiliari justificarea promovarii
propriilor agende. Daca in urma cutremurului din 1802, domnitorul Constantin Ipsilanti a
refacut orasul grav distrus, ridicand calitatea constructiilor (si introducand un control al
preturilor la materiale s i manoperd, pentru a opri abuzurile), dupd cutrenurul din 1977
lucrurile s-au dezvoltat intr-o directie opusa.

Distrugerile provocate de seism au stimulat ideea transformadrii Bucurestiului prin
crearea unui centru monumental si simbolic al puterii politice. Proiectul Casei Republicii a
fost lansat public in 1984, an care marca in discursul propagandistic al partidului comunist
40 de ani de la “revolutia de eliberare nationald si sociald de sub jugul fascist”. Inaugurarea
santierului trebuia sd marcheze de asemenea realegerea lui Nicolae Ceausescu in functia de
Secretar General al Partidului Comunist Roméan.

Tipic pentru artificialitatea discursului propagandistic al regimului, santierul fusese
demarat in mod efectiv cu cel putin patru ani inaintea momentului inaugural. Intregul
proiect, care a debutat cu distrugerea unei cincimi'® a centrului istoric al orasului (6
kilometri patrati), cuprindea, pe langda Casa Republicii (cunoscutd mai degraba sub
denumirea comund de Casa Poporului), o axd urband monumentald Est-Vest, lunga de 3,5
km, care pornea de la Casa — locul Puterii - si sfarsea la Piata Alba lIulia. Antropologi
precum Ger Duizings vorbesc despre aceastd imensda operatiune de distrugere folosind
conceptul lui Michael Herzfeld de “spatial cleansing” - epurare urbana (Herzfeld, 2006).

Extinzand conceptul, putem considera ca acest proces avea si dimensiunea unei
epurdri sociale (social cleansing), care a rezultat intr-o masiva si traumatica distrugere a
insesi substantei urbane si sociale a orasului. Casa Poporului a fost discutatd in repetate
randuri ca un monstru arhitectonic si urbanistic, ca o anomalie generatd de nebunia
grandomana si de aspiratiile delirante ale lui Ceausescu sau, cum spune teoreticianul Doina
Petrescu:

“o provocare la adresa ordinii, arhitecturale si urbane deopotriva. Sfideaza si irita.
Da masura aberantd a excesului si violenta hibridizarii, aceasta din urma fiind efectiv

rezultatul unei violente, a unui viol. In cazul de fata, violarea ratiunii prin excesele unei

13 Pandele (2009), losa (2006).
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ideologii, o violare a orasului prin implanturi urbane strategice, o violare a arhitecturii insesi
prin ignorarea dispretuitoare a regulilor sale.” (Petrescu, 1999)

Ceausescu a exploatat consecintele dezastruoase ale cutremurului din 1977 pentru a-
si promova propria agendad politicd: transformarea Bucurestiului intr-o capitald socialista
care avea sa fie invidiata de intreaga lume. Ruinele cutremurului au fost pretextul pentru
alte, mai multe, ruine, intr-o campanie de demolare fard precedent. Putem aplica aici
conceptul lui Naomi Klein doctrina socului: pornind de la implicatiile si efectele razboaielor
din Irak si de la doctrina economica liberald a lui Milton Friedman, Klein demonstreaza cum
puterea politicd foloseste adeseori dezastrele pentru a-si impune vointa, profitand de
rezistenta slabd sau inexistentd a opiniei publice 1n momentul dezastrului sau imediat dupa:

“Adeptii doctrinei socului sunt convinsi cd doar o mare rupturd — o inundatie, un
razboi, un atac terorist — poate genera genul de suprafatd curata, vasta, pe care si-o doresc
pentru proiectul lor. In aceste momente de flux, cand suntem dezorientati psihologic si
dezradacinati fizic, acei artisti ai realului se astern la lucrus i incep sd remodeleze
lumea.” (Klein, 2007)

Dupa cum am aratat la inceputul acestui capitol, evenimentele luate ca exemplu
compun un fundal sumbru pentru oricine se uitd la istoria Bucurestiului cu intentia de a
identifica o dezvoltare urbana pozitiva, continud. Dupa cum voi ardta in paginile urmatoare,
schimbarile politice petrecute in 1989 — desi politic radicale — nu au modificat la fel de

radical agresiunile caruia 1i este supus orasul.

Bucurestiul dupa anii ‘90

Anii 90 sunt o decadd complexa, definitd prin inevitabilele fraimantari generate de
trecerea de la regimul de dictaturd national-comunista al lui Ceausescu catre orizonturile
tulburi si adesea contradictorii ale asa numitei economii de piatd liberd, un sistem care isi
definea din mers caracteristicile. Se cuvine sa mentiondm aici doud elemente care apartin si
ele acelui fundal sumbru descris mai sus.

In primul rand, revendicarea violentd a spatiului de maxima semnificatie geografica,
urband s 1 simbolicd din centrul orasului (Piata Universitatii): grupuri politice s 1
reprezentanti ai societatii civile care se opuneau noului regim, acuzat de cripto-comunism,
au ocupat piata in primdvara anului 1990, marcand astfel spatial declangarea unei intense
lupte politice. Aceasta a escaladat In neasteptata invazie a Bucurestiului de catre minerii din

Valea Jiului, chemati in iunie de presedintele Romaniei — Ion Iliescu — pentru “apararea
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democratiei”, act politic fard precedent in istoria ultimilor 40 de ani ai orasului, care a
rezutat in numeroase acte de violenta impotriva populatiei si in vandalizarea cladirilor din
jurul pietii. 53 de zile de demonstratii pasnice continue, rdmase in istorie ca “fenomenul
Piata Universitdtii”, s-au sfarsit in violentd, marcand pentru mult timp spatiul urban ca loc
public al memoriei.

Apoi, erodarea permanentd si difuzd a patrimoniului construit, In combinatie cu
episoade de intensd violentd spatiald, pot fi citite ca un amestec de violentd obiectiva
(generalizati, continui), si subiectiva (izbucniri bruste), pentru a folosi termenii lui Zizek,
pe care l-am citat anterior.

Ultimii 25 de ani au fost marcati de o subtila, dar constantd violentd manifesta in
dinamica modificarilor spatiale ale orasului. Situatia se datoreaza, pe de o parte,
dificultatilor tranzitiei intre sisteme — dificultati care se exprima inclusiv prin gentrificarea
generatd de restituirea catre proprietarii originari a patrimoniului de terensi a celui
construit; de aici au rezultat consecinte vizibile de transformare a peisajului urban. Pe de
alta parte, definirea si implementarea legislatiei de protejare a patrimoniului construit a fost
un proces lent, neclar si cu aplicabilitate redusd, asta i in contextul unei atentii limitate
acordate de catre institutii si de catre opinia publica valorii patrimoniale a orasului. Aceste
circumstante au fost agravate de starea precara a numeroase cladiri istorice, combinata cu un
val speculativ intens mai ales in intervalul dintre jumatatea anilor 90 si jumatatea anilor
2000. Mai mult, privatizarea unei parti importante a patrimoniului statului — fenomen comun
in tdrile post-socialiste — s-a suprapus peste declinul resurselor publice, ducind astfel la
accentuarea segregarii urbane si a polarizarii economice a orasului.

O serie de legi au fost elaborate pentru rezolvarea procesului de restitutie din anii 90.
Prima lege de restituire a caselor nationalizate (112/1995) a fost un compromis: in timp ce
promitea fostilor proprietari despagubiri financiare, le permitea ocupantilor curenti (multi
dintre ei bine conectati politic) sa cumpere locuintele pe care le ocupau din fondul de stat. In
loc sa fie o reparatie morald si materiald pentru ilegalitati si violente comise cu o jumatate
de secol in urma, legea a creatsi a agravat conflictele generate de statutul incert de
proprietate asupra imobilelor. Altfel spus, o masurd reparatorie presupusa a sanctiona
violenta a avut efectul opus, de stimulare a conflictului.

Acest peisaj conflictual se accentueaza in anii 2000, cind intrd pe scena imobiliara

marile corporatii s1 devine exploziv odata cu sfarsitul anilor 2010, cand re-intra in joc si
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Muncipalitatea, care - vom vedea in capitolele urmétoare - actioneaza mai degraba ca un
agent al gentrificarii decat ca mediator al conflictelor.

In capitolul urmitor - dedicat gentrificarii - voi discuta in detaliu amploarea si
caracteristicile acestor fenomene, care au dus la disparitia unei pdarti importante a

patrimoniului si fondului construit traditional.

Fig. 3.5. Patrimoniul in centru: sursele si actorii conflictului patrimonial

Municipalitate

specialistii conservarii . )
corporatii (dezvoltatori)

patrimoniul urban

proprietari / fosti proprietari investitori privati

agenti imobiliari

societate civilda

chiriasi (noua elita)?
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4. GENTRIFICARE

In acest capitol ma voi ocupa de caracterul particular al gentrificarii bucurestene,
incercand sa o pun atat in contextul general al fenomenului, cat si in contextul local al
Romaniei post-socialiste. Studii interesante provenind din stiint ele sociale s-au aplecat
asupra caracteristicilor gentrificarii in orasele Europei post-socialiste, identificand, mai ales
pentru etapa anilor 1990-2000, principalele strategii si actori ai gentrificarii.

In ce priveste situatia arhitecturii si orasului de dupa 1990, publicatiile sunt mai
restranse s1 1n ultimii ani par sd se concentreze mai ales asupra complicatelor probleme
urbanistice de care suferd capitala. O categorie delicatd prin dimensiunea politicd pe care o
implica este tocmai aceea a cercetarilor privitoare la situatia patrimoniului si a distrugerii
sau degraddrii acestuia, fie datorita lipsei de corelare dintre factorii de decizie, a unei
legislatii de protectie elaboratd secvential, si a unei dinamici complicate dintre interesele
municipalitatii si cele ale investitorilor privati (Marin, 2010; Ion, 2014).

Situatia particulara a oraselor romanesti (si in general, a oraselor post-socialiste) este
marcatd de procesele de retrocedare a proprietatilor s i imobilelor nationalizate in mod
abuziv, multe dintre acestea fiind de multe ori cladiri de patrimoniu sau proprietati aflate in
zone de protectie. Acest proces a facut parte din procesul de dificild reapropriere a unui
trecut recent si traumatic, care implica necesitatea unor reparatii morale dar si materiale a
proprietatilor confiscate cu o jumatate de secol mai devreme.

Procesul de retrocedare a fost extrem de lentsi a generat o multime de situatii
conflictuale, dovedindu-se extrem de dificil atidt pentru unii dintre fostii proprietari
(asteptand, pe bund dreptate, o reparatie pentru traumele suferite In timpul comunismului)
dar si pentru proprietarii sau chiriasii aflati in imobile, la randul lor aflati intr-o situatie
dificild s i uneori fard iesire. De asemenea, de multe ori fostii proprietari, aflati in
imposibilitatea de a intretine sau repara imobilele recuperate, au vandut proprietatile unor
investitori interesati mai ales de valoarea terenului si de specula imobiliara.

Pentru a complica si mai mult contextul deja extrem de dificil — al mostenirii
comuniste, al recuperarilor din anii 90, al mediului legislativ si al metodologiei de aplicare —
impactul crizei economice globale a sfarsitului anilor 2000 nu a facut decat sd accentueze
conflictele. De altfel, unii cercetatori considera ca radacinile recentei crize financiare sunt
de naturd urband, si isi au originea in criza imprumuturilor ipotecare de la sfarsitul anilor 70

si declinul autoritdtii din mediator/ stabilizator al conflictelor in facilitator economic
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(Harvey, 2012; Ton, 2013). In acest context, si pe fondul unei (reale sau presupuse, in orice
caz declarate) austeritati, municipalitatea actioneazd ca un agent economic mai degraba
decit ca un negociator al crizei. In plus, privatizarea — in statele post-socialiste- a unei parti
a proprietatii de stat a coincis cu diminuarea resurselor publice, ceea ce a dus (Stanilov,
2007) la accentuarea unor procese de polarizare i segregare urbana. Violenta proceselor de
gentrificare este asadar acceleratd de momentul crizei economice globales i in plus
acceleratd de procesele de tranzitie din orasele post-socialiste.

Aceasta situatie a devenit in ultimii ani $i mai conflictuald datoritd unor ample si
foarte costisitoare proiecte ale municipalitatii, extrem de contestate de opinia publica, in
special de mediul asociativ. De altfel, aceasta componentd a constructiei unui spatiu public
al contestatiei este un element nou, care s-a conturat mai ales dupa anii 2005, si este legata
de constientizarea graduald —din partea publicului — a importantei prezervarii patrimoniului
ca valoare culturala.

Asociatiile de tip watch-dog sau ONG-urile care militeaza impotriva demolarilor au
pornit, de multe ori, o adevarata lupta cu municipalitatea (proteste de strada, procese
intentate municipalitatii, presd de opinie etc.). Informatia 1n ce priveste amploarea
distrugerilor este doar partiala, o parte din cartdri fiind realizate chiar de aceste asociatii, de
multe ori 1n ultimul moment inaintea demolarii.

Dincolo de problema demolarilor, existd si aceea a reconstructiilor, de cele mai multe
ori mult mai inalt si mai dens, cu ocuparea intensivd a parcelelor si cresterea — uneori

drastica — a indicatorilor urbanistici.

4.1. Liminalitate

Pentru a descrie contextul romanesc al anilor 90 voi face apel la un concept extins al
geografiei culturale, si anume aceea de peisaj cultural. Pentru a defini procesul dificil de
constructie a peisajului cultural al momentelor de tranzitie, Marius Czepczyinski (2010)
defineste o stare aparte a acestuia, pe care o numeste peisaj liminal. Acest peisaj liminal
descrie o intreagd Increngdtura de tendinte, mode culturale si sociale care se regdsesc in
stratul de discursuri si practici publice.

Céaderea comunismului a lasat in urma sa peisaje culturale extrem de ideologizate,
presarate cu mii de semne a caror reinterpretare si apropriere a devenit brusc problematica.

Peisajul liminal ar descrie asadar acea stare a peisajului cultural si social care se afla intre:
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el nu mai e tipic pentru regimul politic si asezarea sociald precedentd si proiectiile sale, dar
este Inca foarte diferit s1 departat de acel peisaj catre care se aspird. Un asemenea peisaj
liminal care nu mai e ce-a fost dar nu e inca ce ar putea sa fie - care penduleaza, asadar,
intre o stare depdsitd si o promisiune potentiald descrie, cred, cu destuld acuratete Romania
anilor 90.

Mutatiile induse de abandonul treptat al sistemului comunist au implicat o
restructurare profunda a relatiilor sociale, a relatiilor dintre oras si locuitorii lui, dar si
uriase dificultdti in gestionarea fenomenelor urbane ale schimbarii.

Aceasta stare de liminalitate descrie de altfel foarte bine dificultétile particulare cu
care se confrunta intreg sistemul administratiei locale, caracterizat printr-un decalaj
important intre rapiditatea proceselor urbane si mentalitatile care le guverneaza.

Dupa cum arata unii cercetdtori (Rufat, 2010), chiar pentru functionarii si specialistii
in probleme urbane care nu au apucat sd se maturizeze in timpul comunismului, mostenirea
unor practici de coruptie s 1 de inertie institutionald tinde sa se perpetueze, in ciuda
declaratiilor de modernitate si a criticilor aduse de ei 1nsisi sistemului mostenit.

Acest argument este important cind vorbim despre agentii gentrificdrii in cazul
oraselor romanesti, si in particular al Bucurestiului: spre deosebire de situatiile clasice ale
gentrificarii, determinate mai ales de influxul de capital al unei clase medii manageriale
educate, in Europa de Est unul din principalii agenti ai gentrificarii este statul insusi, care
este gestionarul unei uriase rezerve de capital imobiliar rezultat in urma nationalizarilor sau

apartinand fondului de stat, in curs de privatizare.

4.2. Strategii de gentrificare si surse ale conflictelor

Dupa cum aratd Liviu Chelcea (Chelcea, 2006), avem de-a face aici cu un raport
invers intre acumularea de capital (cvasi-inexistent, mai ales la inceputul anilor 90) si
proprietatea asupra spatiului urban. In acest caz, proprietatea precede capitalul si de cele
mai multe ori i se substituie, iar agentii gentrificarii sunt in principal functionarii corupti,
agentii imobiliari, antreprenorii si chiriasii insisi. In urma unei cercetiri ce a inclus un
recensamant, interviuri s 1 cercetare de arhiva, acesta defineste o serie de strategii de
gentrificare si agentii acesteia pentru Bucuresti, care conduc la o schimbare importantd a

structurii rezidentilor :
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- agentii imobiliari, care isi Tnsusesc foste proprietdti ale statului sau proprietati cu statut
incert, prin practici la limita legalitatii

- relocarea chiriasilor prin restituirea clddirilor nationalizate fostilor proprietari sau
familiilor lor

- migratia proprietarilor catre alte zone ale orasului si ocuparea locuintelor de catre chiriasi

- chiriasii statului (de cele mai multe ori “chiriasi politici”, cum 1i numeste Liviu Chelcea,
care prin relatii influenteazd fie dislocarea altor chiriasi cu care impart proprietatea, fie
cumpdrarea preferentiala de la stat, mult sub pretul pietei).

Cum pentru orasele post-socialiste gentrificarea este un fenomen relativ recent,
studiile care i s-au consacrat nu sunt extrem de numeroase $i majoritatea dateaza de la
sfarsitul anilor 90 g1 inceputul anilor 2000. Desigur, fenomenele descrise pentru aceasta
prima parte a perioadei de care ma ocup au continuat si in al doilea deceniu al anilor 2000.
As argumenta cd acestei situatii de la sfarsitul anilor 90 i anii 2000 i se adaugd noi
trasaturi, legate intdi de explozia imobiliard a anilor 2000-2007 si apoi de contextul crizei
economice care izbucneste global in 2008, dar ale carei efecte se fac simtite mai ales 1n anii
urmatori.

De la jumadtatea anilor 90, strategiile gentrificarii devin tot mai diversificate si ating
alte nivele de sofisticare. Mentionam doar cateva: accesul la proprietate pe baza vechilor
legaturi politice s1 ale criteriilor lor conexe; elaborarea de noi instrumente politice pentru
atribuirea de imobile; achizitii la preturi preferentiale a unor imobile din fondul de stat;
incapacitatea de a Intretine imobilelele a proprietarilor originari, sau a urmasilor acestora;
relocarea chiriasilor fard mijloace din cladirile restituite, combinatd cu abandonarea acestora
unui proces de degradare progresiva, urmatd de demolare/remodelare. Toate aceste strategii
au indus mutatii importante in structurile sociale ale rezidentilor, precum si o remodelare
spatiald semnificativa. Zonele afectate sunt in special cele centrale si cele protejate (unde se
situeazd fondul principal de imobile nationalizate), implicand cladiri cu caracter istoric si
afectand un capital patrimonial tipic pentru evolutia si coerenta unui tesut urban specific.

Astfel, incepand cu anii 2000, practicile de gentrificare si relocare in Bucuresti devin
mai violente —prin accentuarea dimensiunii etnice a relocarilor, strategiile din ce in ce mai
perfide ale investitorilor si implicarea tot mai accentuatd a unei noi categorii de agenti
gentrificatori — avocatii recuperatori, dar § i prin participarea municipalitatii, ale carei
proiecte recente de dezvoltare urband se fac prin relocari sistematice si agresive ale unor

rezidenti lipsiti de rezistentd. Asistam la aparitia unui tip nou de practici corupte, rezultate
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din asocierea dintre proprietarii originari (sau falsii pretendenti la proprietate), avocati
specializati in restitutie s1 functionari publici locali, sau chiar politicieni. Acest fenomen
devine i mai agresiv dupd 2005, anul care marcheaza sfarsitul perioadei de 10 ani stabilita
prin lege pentru interzicerea instrdindrii proprietdtilor recuperate, lege care oprea pe
proprietarii originari si beneficieze financiar de bunurile restituite. Inainte de 2005,
vanzarea directa a proprietdtilor restituite in care se mai aflau chiriasi ai statului era posibila
doar prin complicate artificii legale elaborate Intre agentii imobiliari si avocati. Dupa 2005,
procedurile s-au simplificat, schimbul de proprietari a deveni mai usor, evacuarea chiriasilor
si remodelarea sociald in jurul proprietatii imobiliare au devenit mai violente.

In cazul in care cladirile istorice evacuate, aflate intr-o situatie fizici precara si
necesitand mari investitii pentru restaurare, nu puteau fi demolate din cauza contextului
patrimonial, o metodd de curdtare a terenului pentru viitoare dezvoltiri imobiliare a fost
lasarea lor 1n paragind pand la auto-demolare, sau demolarea lor fortatd in faza cand
deveneau un pericol public. Aceasta este o strategie recurentd, folositd atdt de catre
proprietari, cat si de catre dezvoltatorii imobiliari care le achizitioneaza de la primii, $i nu
mai putin de catre municipalitate, in cazul cladirilor vechi aflate in proprietatea sa.

Acest fenomen accentueaza diparitia unei parti importante a fondului construit care
in anii 90 se afla fie intr-o stare precara fie promitea o degradare rapida — prin lipsa
mijloacelor si a interesului pentru intretinerea fizicd a cladirilor, combinata cu o pauperizare
crescanda a proprietarilor / chiriasilor.

Daca una din caracteristicile gentrificarii clasice este renovarea cladirilor cu valoare
arhitecturala si istoricd (acestea beneficiind de un prestigiu sporit, mai ales in legaturad cu
gusturile unor beneficiari educati, agenti ai gentrificarii), ipoteza pe care Imi propun sd o
testez in continuarea cercetdrii este ca in cazul particular al Bucurestiului, gentrificarea este
insotitd mai ales de ample actiuni de demolare a patrimoniului architectural si de inlocuirea
fondului istoric construit cu o arhitectura noud, mai degraba capabild sa satisfacd nevoia de
prestigiu a noilor Tmbogatiti locali.

Intensitatea si recurenta fenomenelor descrise (abandon, evacudri, degradare,
demolare) le include in categoria violentei spatiale. Specificitatea acestora - gentrificare
activatd atat de actori locali catsi de proiecte municipale - a contribuit la disparitia
acceleratd a unei parti importante a fondului construit - suport pentru coeziunea urbana si

sociala.
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5. VIOLENTA DIRECTA : EVACUARI

Starea conflictuala a orasului este accentuata de un fenomen care a aparut recent si
care face parte din fenomenele ce au insotit retroceddrile imobilelor nationalizate. Dupd cum
am descris si in capitolul dedicat gentrificarii, conflictele dintre fostii chiriasi / locuitori ai
unor imobile aflate in procese de retrocedare s-au accentuat suplimentar dupa 2005 - an in
care expira interdictia impusa de celebra lege 112/1995 fostilor proprietari de a vinde
imobilele recuperate. Inainte de 2005, vanzarea directd a proprietitilor - retrocedate sau
nationalizate si aflate incd 1n proprietatea statului (sau a proprietarilor de dupda 1950) se
putea face doar prin complicate artificii legale, orchestrate de agentii imobiliari sau avocatii
specializati 1n retrocedari. Dupa 2005, procedurile s-au simplificat si1 vanzarea directd a
inceput sa fie posibild, s i prin aceasta procedeele de evacuare fortatd a chiriasilor /
locuitorilor s i Intreaga restructurare sociald a rezidentilor au cadpdtat accente mult mai
violente.

Cladirile recuperate (majoritatea facand parte din fondul construit istoric) au inceput
sa fie evacuate - dar de multe ori partea cea mai interesanta economic pentru noii proprietari
sau avocatil recuperatori era terenul s1 nu constructia. lar dacd constructiile istorice nu
puteau fi cu usurintd demolate (cele aflate in zone construite protejate sau in zona de
protectie a monumentelor istorice sau monumentele istorice insele) - o metoda des utilizata
pentru eliberarea terenului este abandonul sau ldsarea in paragina a constructiilor pana la o
stare avansatd de degradare si demolarea din motive de securitate sau lasatd sa se ruineze.
Aceasta este o stategie recurenta folosita de fostii proprietari sau de dezvoltatorii imobiliari
care au cumparat cladiri istorice, dar uneori si de Municipalitate in legatura cu constructiile
istorice aflate in proprietatea sa.

Unele cazuri sunt punctuale, iar altele au o mai mare amploare, dislocand comunitati
intregi. Una dintre zonele care au fost in atentia societatii civile pentru mai multi ani este
cartierul Rahova -Uranus. In 2006 s-a stabilit acolo asociatia aBOMBA!4, care a activat in
spatiul unei familii care locuia in zond si s-a implicat in dezvoltarea comunitétii din zona
prin proiecte de cercetare artistica si democratie participativa : proiecte educative cu copiii
din cartier, documentare arhivare a comunitatii (AUI), dezbateri publice organizate dupa

metoda Speaker’s Corner / Coltul vorbitorului, organizarea de spectacole de teatru cu

14 http://labombastudios.ro
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participarea locuitorilor, Infiintarea unui Centru de educatie si arta activd. Centrul a disparut
in 2011, in urma evacuarii caselor din Calea Rahovei nr. 192 si 194 in iulie 20111,

Alte cazuri punctuale de evacuare, toate din anul 2014 - str. Cutitul de Argint nr.
13-17, Serban Voda 124, Calea Grivitei 9, General Dona 7, Strada Vulturilor 50.16

In cadrul proiectului Diametralei N-S Berzei-Buzesti-Uranus, 1000 de persoane au
fost evacuate (fortat sau prin instiintare de evacuare / exproprieri), multe in timpul iernii si
in timpul noptii.

Situatiile evacuadrilor fortate sunt unul dintre aspectele cele mai vizibile ale violentei
spatiale - si ele genereazd fenomene in lant. Populatia evacuata se afla de obicei intr-o
situatie materiala si sociala foarte precara, locuind in aceste imobile prin repartizari de la
ICRAL (cele mai multe din anii 80) si nu are solutii locative alternative. De asemenea,
Statul nu prevede nici un fel de solutii pentru aceste situatii - din ce In ce mai frecvente.
Situatia tipica este aceea a recuperdrilor de terenuri sau cladiri dupa nationalizare, vanzarea
acestora cdtre promotori care doresc sd investeascd in imobiliar s 1 evacuarea fortata a
chiriasilor care nu se mai afla sub protectia legii 112. Fireste, proprietarii sunt la randul lor
adesea victime ale unor nedreptdti mai vechi (nationalizarile) pe care asteaptd sa le vada
indreptate. Dar cum Statul nu 1si asumd rolul de mediator sau de protectie sociala, toate
aceste fenomene descriu un peisaj conflictual uneori de mare intensitate - si care face parte

din ceea ce am denumit mai devreme violenta spatiala.

I5http://ofensivagenerozitatii.blogspot.ro/2011/07/evacuarea-labomba-foto-reportaj.html

16 Documentate de Frontul Comun pentru Dreptul la Locuire : http://fcdl.ro/category/istorii/page/2/.
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6. VIOLENTA INVIZIBILA

Un val de constructii noi a aparut in Bucuresti incd de la inceputul anilor 1990. Dar,
in ciuda faptului ca arhitectura incerca timids i cu oarecare stdngicie sa imite
postmoderismul occidental, folosind materiale si tehnici locale, cladirile se aliniau mai mult
sau mai putin regimului de 1naltime existent. Oricat de inabil ar fi fost construite, aceste
cladiri pastrau inca o scard care a inceput sd se piarda odata cu dezvoltarea arhitecturii
corporatiste catre finalul deceniului, o arhitecturd care cauta sa se afirme pe sine cu orice
pret, in pofida sau impotriva contextului, si care nu a intrat in vizorul public decat mult mai
tarziu.

Primul caz de bloc turn din centru este o constructie din 1997, o importanta cladire
de birouri pe Calea Victoriei - la Inceput sediul Bancorex Bank si cunoscutd mai tarziu sub
numele de Bucharest Financial Plaza. Cu o indltime de 83 de metri, turnul a fost ridicat
chiar la limita centrului istoric, pe una dintre cele mai renumite strdzi istorice bucurestene
(prima strada planificata din istoria orasului, trasatd de Brancoveanu in 1692) si in imediata
apropiere a unor monumente istorice extrem de importante pentru identitatea orasului. Noua
constructie afecteaza vizual intreaga zona istoricd, dar in special doud cladiri semnificative
pentru finalul de secol al XIX-lea si inceputul de secol al XX-lea, respectiv palatul CEC!7 si
Palatul Postelor'®, actualul Muzeu National de Istorie a Romaniei. Construita intr-o zona
protejatd si Inconjuratd de monumente de cea mai importantd clasa valorica (A), cladirea a
provocat indignare mai ales In mediul profesional (arhitecti, urbanisti, istorici de arta sau
arhiecturd, etc.) dar nu a reusit sa determine si o reactie din partea publicului larg.

Dupa anul 2000, constructia de cladiri mari s-a intensificat. Acest fapt a coincis cu
aparitia marilor corporatii pe piata romaneasca, dar si cu stabilirea la Bucuresti a unor filiale
locale sau regionale ale unor mari companii multinationale, care aveau nevoie sa fie
reprezentate si prin arhitecturd. Multe dintre aceste cladiri s-au construit in zone centrale, in
apropirea cladirilor vechi, fara prea multd grijd fatd de integritatea fizicd si structurala a
acestora (fara a mai vorbi despre impactul vizual).

Cel mai faimos caz al inceputului de decada este blocul turn de birouri construit chiar

langd Biserica Armeneascd. Cunoscut sub numele de Millenium Business Center, turnul are

17 Monument de arhitecturd eclecticd, construit dupa planurile lui Paul Gotereaus i sub supravegherea

arhitectului Ion Socolescu.

18 fnceput in 1894 si terminat in 1900, dupa planurile arhitectului Alexandru Savulescu.
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o niltime de 72m, 18 etaje supraterane si incd patru etaje tehnice subterane. Inceputi in
2001, constructia a fost finalizatd Tn 2006, iar fundatiile extrem de adanci par sa fi afectat
grav structura bisericii. Protestele au apdrut din nou din partea mediului profesional si a
comunitdtii armenesti, dar fard a beneficia de prea multa atentie mediatica pana in 2009,
cand cladirea a luat foc i1 a patruns, astfel, in atentia publica. Conditiile in care a fost
edificatd 1i Impiedica pe proprietari sa incaseze polita de asigurare, astfel cladirea a rdmas
pentru multi ani abandonata, in ruind; nici demolarea nu pare o solutie fezabila, in ciuda
protestelor, caci ar destabiliza si mai mult solul si structura bisericii.

Valul de cladiri de la inceputul anilor 2000 a continuat cu cdteva mari investitii
imobiliare. Dintre acestea, cateva au fost subiect de protest din partea mediului profsional,
la randul sau divizat intre dorinta de a moderniza Bucurestiul si nevoia de a proteja ceea ce
a ramas din arhitectura si structura urbana a orasului. Trebuie spus aici ca, spre deosebire de
restul ta rilor europene, unde patrimoniul constituie una dintre principalele resurse ale
dezvoltdrii urbane, acestea sunt incd percepute ca doua principii antagonice in spatiul
romanesc.

De departe cel mai controversat proiect al anilor 2000 a fost construirea, incepand
din 2006, a turnului de birouri Cathedral Plaza - constructie de 75 de metri indltime si
nouasprezece etaje, In vecindtatea imediatda a Catedralei Romano-Catolice Sf. losif. Acest
proiect a atras o opozitie cu mult mai mare s1 mai agresivd decit in cazul precedent,
deschizand de altfel si o lunga serie de dispute legale si controverse intens mediatizate, care
au durat aproape o decada (si dureaza incd in 2015, la data redactarii acestui text).

Spre deosebire de Biserica Armeneasca, ce reprezenta o comunitate relativ restrinsa
in Bucuresti, Biserica Romano-Catolica este a doua cea mai impotrantd confesiune din tara,
iar Sf. losif este Catedrala Arhiepiscopald din Bucuresti. Implicatia directd a Bisericii si
declaratiile publice ale arhiepiscopului de Bucuresti au contribuit in mare masurd la
succesul mediatic al povestii imobiliare. Astfel, semnificatia simbolica a proiectului, legata
de valorile religioase, s-a adaugat consecintelor urbane problematice ale turnului si, Intr-un
final, au contribuit la un aparent castig al orasului in numele urbanitatii.

Promovat de corporatia Millenium Bulding Development, proiectul turnului a fost
realizat in perioada 1999-2006 s i1 a primit autorizatia de construire in februarie 2006.
Lucrarile au inceput imediat, in luna martie, 1 la numai cateva saptdmani mai tarziu,
Arhiepiscopia Romano-Catolicd de Bucuresti (ARCB) a inceput demersurile de contestare a

investitiei. Dupa ce a notificat Municipalitatea In legaturd cu potentialele neregularitati
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privind construirea turnului, ARCB a actionat in justitie, cerdnd autoritatilor sd opreasca
lucrarile 1 sd verifice legalitatea autorizatiei de construire. Analiza Inspectoratului de Stat
in Constructii a confirmat ilegalitatea autorizatiei, determinand decizia Senatului Romaniei
de constituire a unei comisii care sa verifice legalitatea s i oportunitatea proiectului
Cathedral Plaza, precum si a altor proiecte care ar putea afecta zonele istorice si protejate
ale Bucurestiului. Ca urmare a concluziilor comisiei, in noiembrie 2006, Senatul a cerut
Guvernului si Inspectoratului de Stat in Constructii si opreasca lucririle la turn. In 2007 au
urmat numeroase procese, plangeri si scrisori deschise adresate Presedintelui Romaniei si
chiar Parlamentului European. Acesta din urmd@ a condamnat constructias i a cerut
Guvernului Romaniei si opreasca lucrdrile. In ciuda tuturor acestor demersuri, lucrarile au
continuat neperturbate. Procesele au continuat, precum si apelurile, la diferite Curti din tara
(Dambovita, Craiova, Constanta, Suceava) — fiecare dintre acestea contestand legalitatea
constructiei. 2009 a fost probabil cel mai intens si vizibil moment, marcat de o serie de
proteste publice care au adus Tmpreund comunitatea catolicd, societate civild i asociatii
pentru protectia patrimoniului. alertatd de societatea civild, o parte din diaspora s-a aldturat
protestelor publice, printr-o scrisoare deschisd adresatd Presedintelui Romaniei. Lucrarile au
fost oprite intr-un final, in 2009, in asteptarea deciziei curtii, dar au fost reluate dupa un
timp si cladirea a fost finalizata in 2013. Intre timp, in 2010, Curtea de Apel Suceava a dat
sentinta irevocabili a ilegalitatii constructiei. In 2011, Municipalitatea a cerut investitorilor
sd demoleze clddirea, iar Oficiul de Cadastru a sters Inscrierea imobilului din evidentele
sale. Cu toate acestea, nimic nu s-a intamplat, iar lucrarile au continuat pand in stadiile
finale ale fatadei si interiorului. O alta petitie publicd initiatd de ARCB si semnata de 12.500
de persoane i-a cerut primarului general sd dispund demolarea imediatd a cladirii ilegale.
Aceasta actiune a fost sustinutd de sentinta definitivd de demoare, care il obliga pe
proprietar sa aduca terenul la conditiile fizice de dinaintea inceperii constructiei si sa
restaureze mediul natural al zonei protejate.

Investitorul a contestat din nou decizia Curtii si a demarat noi proceduri de re-
autorizare a cladirii. Totusi, sentinta definitivd a Curtii din Ploiesti obligd Municipalitatea
Bucuresti sa dispund demolarea cladirii. La momentul scrierii acestui articol, situatia este
inca neclara, iar cladirea este inca la locul ei.

Consecinte: atentia si interesul opiniei publice care s-a constituit in jurul cauzei
orasului. Desigur, variabila care a jucat un rol decisiv in campanie a fost implicrea Bisericii

Catolice ca actor principal in jocul puterilor care produc orasul. Oamenii si-au amintit nu
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prea indepartata distrugere a bisericilor in timpul regimului comunist in anii 1980 si, intr-un
fel, acest lucru a ajutat la intensificarea conflictului: din nou, bisericile (simboluri ale
rezistentei anti-comuniste in anii 1980) se vad atacate de ,,inamicul public”, de data aceasta
sub forma unei mari corporatii.

Problemele ridicate de protestatari se refereau la aroganta turnului, la felul in care
noua cladire afecteazd monumentul istoric — principala catedrald catolicd din oras, la
ilegalitatea s 1 neregulile din procesul de autorizare (o situatie recurenta in multe zone
istorice) si, in fine, la oras ca un organism in pericol.

Vorbim in acest caz de un rdzboi juridic, dar putem vorbi in egala masura de un
razboi In numele ineteresului public i al urbanitatii. Este un conflict care s-a terminat cu
castigul aparent al orasului: cu toate acestea, intreaga zona urbana este definitiv distrusa,
deschizand calea pentru alte proiecte de mari dimensiuni, care sufoca si vor sufoca traficul
din zond pentru mult timp de aici inainte. Inclusiv demolarea cladirii ar fi problematica,
afectdnd grav rezistenta monumentului istoric, precum s i a strazilors i cladirilor din
vecindtate.

Dupé cum observa si alti cercetatori ai orasului, finalul anilor 2010 ,,a adus un nou
model” in dinamica constructiei si re-constructiei: Impreuna cu reabilitarea cladirilor vechi,
perioada a fost marcata de investitii imobiliare din ce In ce mai ample. Mai mult, dacad ne
uitdm la autorizatiile de construire emise in special in a doua jumatate a decadei, pare ca
numarul cladirilor rezidentiale noi este in scddere in favoarea reabilitdrilors i
reconfigurarilor celor istorice. Din 100 de autorizatii diverse (constructii, reabilitari,
renovari, recompartimentdri interioare, legare la retele edilitare etc.) emise pentru zona
centrala intre 2002-2012, 39 sunt reconfigurari, doar 7 sunt demolari iar 4 constructii
complet noi (Chelcea et al,. 2015). Cu toate acestea, cercetarea de teren releva faptul ca
majoritatea acestor reamenajari sunt fie distrugeri ale substantei originare a cladirii, fie, mai
grav, demoldri mascate, unde asa-zisa ,,reamenajare” inseamna de fapt demolarea cladirii
initiale si construirea uneia noi.

In aceeasi perioada, Municipalitatea a devenit din ce in ce mai implicata in proiecte
de regenerare sau renovare urband la scard larga, proiecte care au Insemnat relocarea
sistematicd si agresiva a locuitorilor vulnerabili economic si social, care nu au putut opune
rezistentd. Aceste actiuni s-au desfasurat pe fondul distantarii psihologice (la 15 ani de la
schimbarea regimului) de trauma demolarilor anterioare, care au distrus mare parte din

orasele romanesti in anii 1970 si, mai ales, 1980. Aceasta istorie violentd, care s-a petrecut
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la scara nationald, a compromis orice incercare a statului sau a municipalitatii de a interveni
in dezvoltarea urbana.

Pe de altd parte, dupa anul 2008, noua legislatie urbana a permis exproprierea, de
catre Municipalitate, a terenurilor pentru construirea si modernizarea drumurilor - declarate
cauze de utilitate publicad. Aceste noi reguli, impreund cu procesele care au urmat aderarea
la Uniunea Europeana (inclusiv atragerea de fonduri europene) au facilitat initerea de mari
proiecte urbane sau de infrastructurd dezvoltate de Primaria Municipiului Bucuresti. Asa
cum aratda Elena Ion (Ion, 2004), o mare parte din aceste proiecte au fost realizate
(pretutindeni in Roménia) pentru a putea accesa rapid fonduri structurale europene,
indeplinind doar superficial criteriile UE, si fara sa se bazeze pe nevoi reale de dezvoltare.
Ion observa ca ,,departe de a duce la indeplinirea obiectivelor propuse pentru modernizarea
infrastructurii § 1 pentru cresterea economica, aceste proiecte au dus la cresterea
disparitatilor, inrautatite de redirectionarea fondurilor care ar fi putut servi alte cauze mai
utile.” (2013, p.17)

Un caz exemplar pentru acest gen de proiecte urbane este recentul si disputatul
proiect al Bulevardului Berzei-Uranus (fig.7.1), un proiect de redezvoltare la scara larga a
unei importante zone istorice, constituitd la finalul secolului al XIX-lea si inceputul celui
de-al XX-lea. Inceputi in 2010, operatiunea a presupus construirea unei strizi urbane de
mare viteza si a implicat curdtarea a 93 de parcele, exproprierea a 83 de cladiri (toate aflate
in zona de protectie a monumentelor istorice) s i demolarea a 13 monumente istorice,
deodata cu demolarea aproape in Intregime a frontului de nord al strazii Buzesti, construit in
perioada 1852-1911. De asemenea, proiectul a implicat evacuarea a o mie de locuitori,
uneori in circumstante extrem de agresive (noaptea, pe timp de iarnd). Multe dintre cladirile
demolate erau deja in stare fizica degradata si locuite de o populatie saraca, legal sau in
regim de squat. Rezistenta locuitorilor vizati a fost astfel minima.

Aceste actiuni ale Municipalitdtii au fost primite cu o opozitie fara precedent din
partea societatii civile, care punea in chestiune beneficiul public al intregii operatiuni,
implicatiile pentru dezvoltarea ulterioara a orasului, distrugerea patrimoniului urban si
arhitectural si, 1n fine, consecintele umane si morale ale evacuarilor. Peste o sutda de procese
au fot intentate de Asociatia Salvati Bucurestiul impotriva Primariei Bucuresti, contestand
legalitatea evacuarilor si pe cea a demolarilor de cladiri istorice.

Voi discuta in capitolele ce urmeazd (mai ales cap.8) care a fost anvergura si

impactul acestor actiuni ale societatii civile in protejarea orasului.
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Fig.6.1. Cladirea CEC 1nainte si dupa construirea imobilului de birouri

foto Mihai Ghyka. Noua constructie este o agresiune a zonei istorice, in primul rand prin gabarit,
raporturi volumetrice, raporturi plin / gol si materiale. Teoria foarte des folosita de autorii acestui tip de
arhitectura este aceea a reflectarii zonei istorice in fatada cortind. Din pacate acest efect este numai
rareori obtinut, si numai din anumite unghiuri de observare a fatadei-cortind. Efectul principal este
acela de anihilare a monumentelor din jur.
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Fig. 6.2. Millenium Building, langa Biserica Armeneascd, 2009

.
-

sursa: mediafax.ro (stdnga), ro.wikipedia.org (dreapta). Imagini din timpul si de dupa incendiul care a distrus cateva etaje ale
constructiei si o bund parte din fatadi. De data aceasta efectele agresiunilor sunt cumulate: starea fizicd a constructiei
accentueaza dramatismul relatiei cu Biserica Armeneasca, care va avea de suferit in plus de pe urma reconstructiei structurale.

Fig. 6.3. Cathedral Plaza, langa Catedrala Romano-Catolica Sf.losif

§ -

sursa: gandul.info

Cazul cel mai interesant, si cel mai conflictual. Implicarea Bisericii Romano Catolice ca actor in aceasta situatie este variabila
care a dus la aparentul castig al orasului. Situatia conflictuala a constructiei a dus la infiintarea in 2009 a Comisiei
prezidentiale privind patrimoniul construit, siturile istorice §i naturale - urmata de un raport exploziv privind agresiunile la
care este supus patrimoniul si de publicarea Cartii Neagre a Patrimoniului Construit (ed. Hanna Derer, editura Coresi, 2009)
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7. AGRESIUNI ASUPRA CADRULUI CONSTRUIT

Carthaginem esse delendam’®

Atat observatia de teren cat si studiul documentatiilor (regulamente de urbansim,
studii istorice, delimitarea zonelor protejate etc.) au urmarit situatii urbane care definesc
peisajul bucurestean actual: unele au fost mostenite din perioada comunistd si au fost
accentuate de fenomenele sociale si economice care le-au urmat, iar altele au aparut in urma
schimbarilor radicale din societatea roméneasca si In urma inertiilor inevitabile mostenite de
aparatul birocratic administrativ.

In general, tipurile de situatii in care se manifesti agresiunea asupra fondului
construit s-ar putea Incadra in cateva categorii mari:

- agresiune by proxies (presiunea urbana exercitatd de constructii noi - cazurile de
constructii Tnalte sau cu gabarit foarte mare din care am ardtat cateva in capitolul
precedent)

- lipsa intretinerii (precaritate provocatd/intretinuta, vandalizare)

- mutilare (reparatii necalificate, renovari, extinderi, remodelari, re-fatadizari,
supraetajari, schimbarea formei si configuratiei constructiei etc.)

- abandon urmat de distrugere (incendiu, squat, vandalizare) partiald sau totala

- demolare mascatd in remodelare (reconstructie inautentica sau disparitie definitiva) -

cazul cel mai frecvent pentru permisele de construire din ultimii 4 ani.

O cartare a intregului Bucuresti este o intreprindere care necesitd echipe extinse si un
timp foarte lung. Limitandu-se la o arie posibil de investigat, cercetarea de fatd a studiat
(prin observatie de teren integrata cu informatiile extrase din regulamente de urbanism,
elemente de istoria arhitecturii, studiu al pieteir imobiliare, studiul autorizatiilor de
construire emise de Primarie, interviuri directe cu locuitori / proprietari) in principal doua
zone protejate: 02- Calea Grivitei 02 si 44-Temisana. Acestea au fost delimitate prin Studiul
de fundamentare realizat in 1997 / 1999 de catre o echipa de cercetatori din Universitatea de

Arhitecturd si Urbanism “lon Mincu”, regelementate prin P.U.Z. Zone construite protejate,

19 Afirmatie atribuitd lui Cato cel Batran (234-149), care ar fi rostit aceasta fraza in senatul Romei, in sedinta
care avea sd decida asupra soartei Cartagina. Autenticitatea celebrei afirmatii a fost examinata de Ch.E.Little,

The Classical Journal, Vol.29, no.6, 1934, pp. 429-435.
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aprobat prin HCGMB nr.279/2000. Reglementari aditionale au fost aduse pentru 12 zone
protejate in 2006, printre care si 02- Calea Grivitei.?”

O parte a imobilelor studiate se afla la limita acestor zone sau in zone construite
protejate imediat adiacente (ZCP 23 - Stirbey sau ZCP 43a - Cobalcescu).

M-am uitat la amploarea, recurenta si pericolele pe care atrag diferitele tipuri de
agresiuni identificate. Am ales aceste doud zone protejate deoarece ele sunt reprezentative
pentru efectele in teritoriu §i1 in timp ale operatiunii urbane descrise anterior - proiectul
bulevardului Uranus - si care reprezintd probabil cea mai ampld si agresiva interventie
asupra cadrului construit bucurestean din ultimii 25 de ani.

Intr-un interviu din 2010, chiar la inceputul operatiunilor de demolare din zona, prof.
Hanna Derer avertiza despre fragilizarea zonelor construite protejate si despre conflictele
urbane care se vor accentua in urma acestui proiect: “diametrala Nord-Sud tunde jumatate
din coroana orasului Bucuresti. Riscam stoparea dezvoltarii si functionarii normale a zonei.
(...) Vom avea, parcurgadnd diametrala de la N la S, imagini urbane extrem de diferite.
Partile de mijloc ale acestor zone protejate au caracteristici pregnante $i, in consecinta, vor

fi mult mai greu de armonizat.” (Derer, 2010)

Fig.7.1.Efectele Diametralei N-S (8 ha de teren afectat)
“ : ~ P . \l : . ‘-7 » NERCE T

e i LA ST R e
Sursa: atelierul Bucursti alternativ, 2011

20 Conform “Definirea regimului tehnic al constructiilor supuse autorizérii in zonele protejate si in zonele de
protectie a monumentelor, in scopul protejarii patrimoniului arhitectural s i urbanistic al municipiului
Bucuresti. Fundamentare teoretica - etapa 11/2005 - UAUIM-CCPEC - 03.2006” (urbanism.pmb.ro, accesat

15.07.2015).
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Studiile de delimitare si regulamentele zonelor protejate listeaza caracteristicile si
valoarea zonelor studiate dupa cum urmeaza:

ZCP 02 - Calea Grivitei?! (intre Calea Victoriei si strada Atelierului)- strada
traditionald comerciald, cu traseu sinuos si neregulat, definitd de constructii si spatii diverse
tipologic, dar coerentd prin predominanta tipului de constructii de secol XIX-XX
monumente de arhitecturd. Este de altfel zona care contine cele mai multe monumente de
arhitectura, dupa cea a Centrului Istoric. Strada este un martor al evolutiei orasului
premodern (strada traditionala comerciald - ax structurant fundamental) impreuna cu tesutul
difuz adiacent si element definitoriu pentru identitatea orasului. Gradul de protectie este
maxim : se protejeazd valorile arhitectural-urbanistice, istorice s i de mediu natural in

ansamblul lor - trama stradala, fondul construit, caracterul si valoarea urbanistica.

Fig.7.2. ZCP 02 Calea Grivitei

9%420aprobate%20prin%20HCGMB%20nr.%202 riviteipdf

ZCP 44 - Temisana?’> este o zona rezidentiald, cu coagulari locale de functiuni
publice, cu un fond construit variat stilistic si inegal ca valoare, caracterizat printr-o
prezenta sustinutd a vegetatiei, in interiorul parcelelor sau in scuaruri. Este o portiune de
orag premodern cu trama stradala traditionald, ce a fost rectificata local, la sfarsitul secolului

al XIX-lea / inceputul secolului XX . Gradul de protectie este ridicat - se protejeaza valorile

21 http://urbanism.pmb.ro/Informatii%20publice/Zone%20protejate%20construite/Zone%20protejate
%20construite%?20aprobate%20prin%20HCGMB%20nr.%202792000/cgrivitei.pdf

22 http://urbanism.pmb.ro/Informatii%20publice/Zone%20protejate%20construite/Zone%20protejate

%20construite%?20aprobate%20prin%20HCGMB%20nr.%202792000/temisana.pdf
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http://urbanism.pmb.ro/Informa%C5%A3ii%20publice/Zone%20protejate%20construite/Zone%20protejate%20construite%20aprobate%20prin%20HCGMB%20nr.%202792000/cgrivitei.pdf
http://urbanism.pmb.ro/Informa%C5%A3ii%20publice/Zone%20protejate%20construite/Zone%20protejate%20construite%20aprobate%20prin%20HCGMB%20nr.%202792000/cgrivitei.pdf
http://urbanism.pmb.ro/Informa%C5%A3ii%20publice/Zone%20protejate%20construite/Zone%20protejate%20construite%20aprobate%20prin%20HCGMB%20nr.%202792000/cgrivitei.pdf

arhitectural-urbanistice, istorice s 1 de mediu natural care au o pondere ridicatd: trama

stradala si caracterul.
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STR. GRIVITEI (ZCP 02 / Ansamblul de arhitectuCalea FISA
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836) 7.1.

Numiar postal: 7, monument istoric B-1I-m-B-18839

Perioada, stil, caracteristici:

1885, Cas&utu-Lahovary, cidire rezidegiala in stil eclectic, cu influege franceze de tipotel
particulier si mansardare acoperi

Tip deagresiune: Abandon patral, distrugere a decarai si tencuielilor de fgad, intervenii si
Tmburatatiri (aparate aer conglonat), vandalizare (graffiti)

3€



CALEA GRIVITEI (ZCP 02 / Ansamblul de arhiteciu€alea| FISA
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836) 7.2.

Numiar postal: 9-13 (monumente istorice)

Perioada, stil, caracteristici:

Nr. 9 — MONUMENT ISTORIC B-1I-m-B- 18840- &fsit de secol 19- inceput de secol XX,
casi de negustori, cu magazin la pagespaii de locuit la etaj. Stil eclectic, cu elementene
clasice.

Nr. 11 MONUMENT ISTORIC B-1I-m-B- 18841- sféit de secol 19- inceput de secol XX

Nr. 13 MONUMENT ISTORIC B-1I-m-B- 18842 - sfgt de secol 19 - inceput de secol 20, stil
eclectic, cu elemente senioriale (palat fortificatiaded).

Tip deagresiuni:

Nr . 9 Abandon (evacu 2014); degradareattdei, distrugerea decoig. La nr. 13, intervesi
la balcoanai ferestre, cu tarie metali@ si inchideri perimetrale; g¢i si peron de marmar
adaugate la intrare.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhitectiu€Calea
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836)

FISA
7.3.

Numiar postal: 45

Perioada, stil, caracteristici:

Sasit de secol 19. Cadipica bucurgtears, in stil vagon, cu dublfatadi, spre stradl respectiv

spre curte.

Tip deagresiune:

Abandon. Demolarea ilicita intregului edificiu, cu excéip zidului frontal, sub prote@ unui

banner de fadi.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhitectiu€Calea
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836)

FISA
7.4,

Numiar postal: 47 — 49 (nr. 47 monument istoric LMI B-11-m-B3857)

C;I‘ea
Grivitei

Perioada, stil, caracteristici:

Sasit de secol 19- inceput de secol 20. £@gica bucurgtears, in stil vagon, cu dublfatada,

spre stradl, respectiv spre curte. Elemente in stil florentin.

Tip deagresiune:

Abandon. Demolarea din interior, prin ocupareatilide cétre familii paupere,dra mijloace de

intretinere.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhitectiu€Calea
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836)

FISA
75.

Numiar postal: 50 — Monument istoric LMI B-II-m-B-18860

Perioada, stil, caracteristici:

Sasit de secol 19. Stil eclectic, cu elemente floneati

Tip deagresiune:

Abandon - precolaps. Degradaregttei, a accesului principsgila ferestrelor, risc de

vandalizare a interioarelor.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhitectiu€Calea
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836)

FISA
7.6.

Numiar postal: 52 — Monument istoric B-11-m-B-18861

Perioada, stil, caracteristici:

Saskit de secol 19. Stil eclectic, cu elemente neoictas

Tip deagresiune:

Abandon/precolaps. Degradare kmtistrugerea acopasuilui, izolarea de fluxul stradal.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhiteciu€Calea | FISA
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836) 7.7.

Numir postal: 54 (monument istoric B-lI-m-B-18863 — dispt)

L4

=
=
=
=
=
=
=
=1
=
=
=
— |
=
=
=

5}

Perioada, stil, caracteristici:
Sfasit de secol XIX. Eclectic.
Tip deagresiune:

Disparitietotala a substantei originare — demolare mascatn remodelare (schimbarea
configuraiei, materialelor, detaliilor, structurii intericar(disparie 2014-2015)

Renovare vandalizafhitcu decaparea compied decorgei originalesi inlocuirea elementelor de
stil prin interpreiri lipsite de gust. Materiale nefericit alese, demea caracteristicilor istorice
originare.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhiteciu€Calea | FISA
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836) 7.8.

Numiar postal: 65 (LMI B-1I-m-B-18867)

L)

Perioada, stil, caracteristici:

Cagi cu apartamente, secolul 20, deceniul 3. Elemgpitetart-déco.

Tip deagresiune:

Degradarea tencuielii a decoréei, mutilarea fgadei prin inlocuirea tamjliei originale cu
materiale inadecvate.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhiteciu€Calea | FISA
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836) 7.9.

Numiar postal: 89 — Monument istoric LMI B-II-m-B-18878

Perioada, stil, caracteristici:

Sfasit de secol 19. Unitate de locuire cu faétlicomerciale (magazin, carcidgla parter.
Elemente decorative neo-clasice la ancadramente.

Tip deagresiune:

Degradarea aspectului originar prin inlocuirediiet cu materiale inadecvageprin
desfiinarea uneia dintresile-fereastit de la balcon.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhitectiu€Calea
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836)

FISA
7.10.

Numiar postal: 93 (Monument istoric LMI B-11-m-B-18880)

Perioada, stil, caracteristici:

Sfasit de secol 19. Cadip hoétel particulier

Tip deagresiune:

Renovare cu decaparea compkeidecorgei originale, supra-iitarea mansardei schimbarea
geometriesi materialelor acopeyului, adoptarea unei decoiidrutal simplificatoaresi fara

gust, anihilarea orérei urme a edificiului ga zis renovat.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02/ Ansamblul de arhiteciu€Calea | FISA
Grivitei LMI B-ll-a-B-18836) 7.11.

Numiar postal: 137

Perioada, stil, caracteristici:

1926 fost Cinema Marconi /Dacia, autor presupbs@onsfantln anan. Stil eclectic, cu

elemente art-déco.
Tip deagresiune:

Abandon/ precolaps; degradaregattei, distrugerea decoie, completa colapsare a
acopergului, vandalizarea interiorului. Imobilul a fostorgoerat de fgii proprietari in 20123
lasat Tn paragih/ de vanzare — irnsgeptarea dematii totale.
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INTRAREA TEMISANA (ZCP 44) FISA
7.12.

Numir postal: 2-4 Monument istoric LMI B-11-m-B-19768

Perioada, stil, caracteristici:

Sfasit de secol 19. Céascu etaj, burghez cu decorge soba a faadei, face parte din frontul de
pe latura vest a parcului Cazzavillan, care e supesdegrasti programatice de aproape un
deceniu.

Tip deagresiune:

Abandon, degradareatéalei, vegetde invazi\a care face imposililcitirea detaliilor. Ferestrg
usi vandalizate. Grad avansat de £uin
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STR. TRANSILVANIEI (ZCP 44) FISA
7.13.

Numar postal: 17

Perioada, stil, caracteristici:
Probabil ciidire modernist, anii 30 ai secolului trecut.
Tip deagresiune:

Ruina complet/ colaps.

48



STR. MIRCEA VULCANESCU (ZCP 44) FISA

Perioada, stil, caracteristici:

Sfagit de secol 19. Elemente decorative neo-clasicei &#ipici, monumental si complet
separat de casele vecine. De remarcgitaumasive de la parter, probabil accése depozite de
marfuri.

Tip deagresiune:

Abandon, degradareatéalei, invazie de vegeta destructiy.
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STR. MIRCEA VULCANESCU (ZCP 44) FISA
7.15.

Numir postal: 31 Monument istoric LMI B-11-m-B-19926

Perioada, stil, caracteristici:

Sfasit de secol 19 — prima juitate a secolului 20. Elemente decorative neo-aasiasd-
vagon, tipic bucurgears, cu dubl fatadi, spre stradlsi spre curte.

Tip deagresiune:

Desfiintarea ferestrelor de la sttadugtiveah inadecvat, deteriorarea elementelor decorative.
Agresiune fai de spéul public prin inchiderea golurilor
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STR. MIRCEA VULCANESCU (ZCP 44) FISA
7.16.

Numar postal: 35 - Monument istoric LMI B-1I-m-B-19928

Perioada, stil, caracteristici:

Sfaiit de secol 19. Elemente decorative neo-clasicei-Zagon, tipic bucurgears, cu dubi
fatada, spre stradlsi spre curte

Tip deagresiune:

Desfiintarea ferestrelor de la sttadugtiveah inadecvat, distrugerea elementelor decorative.

Agresiune dtre spaiul public prin desfiinarea golurilor de fad.
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STR. MIRCEA VULCANESCU (ZCP 44) FISA
7.17.

Numir postal: 37- Monument istoric LMI B-11-m-B-19931

Perioada, stil, caracteristici:
Sfagit de secol 19. Elemente decorative neo-clasice.
Tip deagresiune:

Deteriorare importagta faadei,si probabil afectarea structurii de rezigterinlocuire tampirii
originale cu materiale ieftine (plastic). Lipsa geati de intreinere.
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STR. MIRCEA VULCANESCU (ZCP 44) FISA
7.18.

Numir postal: 44 — Monument istoric LMI B-II-m-B-19935

Perioada, stil, caracteristici:

Sfagit de secol 19- prima julitate a secolului 20. Casipic bucuratears, cu dubd fatadi, spre
stradi si spre curte. Fada dinspre curte, cu elemente neo-clasice (frgn@en dinspre strad
cu elemente orientalizante (de faétotoman).

Tip deagresiune:

Abandon, desfiitarea ferestrelor de la stéadvandalizare. Risc ridicat de dispagi/ modificare
radicah.
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STR. TEMKANA FISA
7.19.

Numar postal: 14

Perioad, stil, caracteristici: inceput de secol 20.

Tip de agresiune: ruih abandon
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STR. TEMSANA FISA
7.20.

Numar postal: 25

Perioada, stil, caracteristici: sec XX, remodelare totdlinsetie nou (probabil demolarei
reconstruge)

Tip deagresiune: relaia cu strada: primele dauniveluri intra peste trotuar, iar urfitoarele sunt
n consal, peste strag volum-bloc, acopegicu invelitoare paial terad, patial sarpani

Agresiune by proxies.
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STR. TEMKANA FISA
7.21.

Numir postal: 30

Perioada, stil, caracteristici: casi vagon, inceput de secol XX.

Tip de agresiune: supraidltare, termoizolare, zidireite strad, distrugerea geometrigi
materialelor de nvelitoare, distrugerea elementééodecorge, opacizarea gardulsii
inchiderea &re spaiul public.

Este una din formulele cele mai des intalnite déevia asupra spaului public si asupra
fondului construit. Aparent inofensive, intergi@e asupra imobilului modifig radical relaile
dintre strad — construge si prin urmare forma urbdncaracteristig acestei zone protejate.

56



STR. TEMSANA FISA
7.22.

Numir postal: 32

Perioada, stil, caracteristici: sec XX, remodelare total

Tip deagresiune: alterare total a imaginii imobiliului intial, a relaiei sale cu strada; inlocuire
complet acopen (cu sctimbarea formai a pantei), probabil supraihtare, termoizolare cu
depisirea limitei trotuarulusi cu distrgerea ornamentelor, a ancadramentel@gonsrea
golurilor ferestrelor.
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STR. TEMKANA FISA
7.23.

Numir postal: 36

Perioada, stil, caracteristici: sfagit de secol XIX- inceput de sec XX,

Tip deagresiune: ruina, abandon / precolaps. Risc de demolaredotal
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STR. TEMKANA FISA

7.24.

Numar postal: 48

E
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Perioada, stil, caracteristici: inceput de secol XX

Tip deagresiune: supraidltare prin mansardare; schimbarea condpgbropotiei cladirii prin
raportul faade- acopesi lucarne imense ce dau greutaigipsuperioare. Schimbarea

geometrieki a materialelor de acopennodifica radical forma arhitecturaki relatia cu spéul
public.
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STR. TEMKANA FISA

Numir postal: 51

Perioada, stil, caracteristici: sfasit de secol XIX, inceput de secol XX

Tip deagresiune: lipsa de intréinere, distrugerea elementelor deirie, colaps paial
(cornisa/streaina) , vandalizare. Risc de disp@itotak sau remodelare.
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA
7.26.

Numar postal: 21

Perioada, stil, caracteristici: inceput de secol 20

Tip de agresiune: abandon galr (parter)+ remodelarea acopeitui (forma si material),
termoizolare, acoperirea ornamentelor, inlocuiezadtrelor

Nr. 19 - Monument istoric LMI B-lI-m-B-18134 — Rall Mitropolitan Romano-Catolic
(construgie 1925)
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STR. GENERAL BERTHELOT (ZCP 44 Tegaina) FISA
7.27.

Numir postal: 21a (pe colcu Intrarea Sf.Sava); 23

Perioada, stil, caracteristici:

Nr. 21a/ secolul XX (elemente moderniste)
Nr. 23 - inceput de secol XX, cagagon tipi@ pentrutesutul rezidetal traditional

Tip deagresiune: abandon (21a); mutilare prin remodelarea formgepmetriesi materialelor
acoperului, termoizolare cu distrugerea ornamenteloratdi, Tnlocuirea ferestrelor
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA
7.28.

Numir postal: 29

Perioada, stil, caracteristici: inceput de secol 20, eclectic

Tip deagresiune: remodelare a acopeguiui (materiale, lucarne)- schimbarea caracterului
imobilului; deteriorare feadesi interventii de imburatatire (aer condionat, tampirii)
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA
7.29.

Numir postal: 27 (Berthelot colcu Spiru Haret)

Perioada, stil, caracteristici: Casa de Pensii a Teatrelortidaalesi a Operelor Romane, 1939,
arh. Nicolae Cucu, modernism clasicizant

Tip de agresiune: vandalizare prin graffiti

Jimbunatatiri”- aparate de aer congtinat pe faadi
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA
7.30.

Numir postal: 37

Perioada, stil, caracteristici: inceput de secol XX, elemente de nheoromanesc

Tip deagresiune: cosmetizare prin vopsire in culori stridente, ,umitatiri” cu aparate de aer
condiionat pe fgada, modificarea golurilor feadeisi a relgiei cu spaul public
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA
7.31.

Numar postal: 44

Perioada, stil, caracteristici: inceput de secol 20

Tip de agresiune: remodelare acopéiorma, lucarne, material), termoizolargdah, epurare
ornamente, reinterpretare ancadramente.
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA

Numir postal: 47

/.

Perioada, stil, caracteristici: secolul 20, modernism perioada interkielic

Tip de agresiune: semi-abandon, deterioraredeh , acopex.
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA
7-33.

Numar postal: 48

Perioada, stil, caracteristici: secolul XX

Tip de agresiune: completare Aatu insetie contemporaf) modificarea caracterului zonei.
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA
7-34-

Numar postal: 79

Perioada, stil, caracteristici: secolul XXgsut rezidemal tipic pentru dezvoltarea zonei centrale
a Bucurstiului

Tip de agresiune: remodelare tatalfaadei, dispatia elementelor de identitate vizaal
(distrugere ancadramente ferestre, inlocuir@aodificarea tota a geometriei marchizei de
intrare, introducerea unor elemente stilisticelto&adecvate
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STR. GENERAL BERTHELOT FISA
7-35-

Numir postal: Cok cu Popa Tatu

Perioada, stil, caracteristici: secolul 20, elemente decorative de tip art deco

Tip deagresiune: remodelare prin termoizolare, inchideri de balgémpunitatire” cu aparate
de aer condionat pe fgadi, epurare ornamente, zdgire in culori stridente
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STR. CAMELIEI FISA
7.36.

Numir postal: Cameliei 38 / LMI B-1I-m-B-18299

Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19, inceput de secol 20, eclectic emehte
monumentale

Tip deagresiune: abandon / ruil/ colaps.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02)

Numar postal: 127
Monumente istorice LMI B-lI-m-B-18887

Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19, inceput de secol 20, logelicu pavalii

Tip deagresiune: intervenii agresive asupra fadei — distrugerea elementelor decorative,
vopsier in culor stridente, Tnlocuire tariil degradarea tencuielilor, lipsa Tnfiresrii. Nr. 127
expertizai cu risc seismic.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02) FISA
7.38.

Numir postal: 131
Monumente istorice LMI B-lI-m-B-18889

Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19, inceput de secol 20, logeiicu pavalii

Tip deagresiune: degradare grava fgadei, intervetii agresive cu materiale neadecvate, lipsa
totak de intrginere, semi/abandon — risc de colaps.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02) FISA
7-39

Numar postal: 129
Monumente istorice LMI B-lI-m-B-18888

Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19, inceput de secol 20, logicu pavalii

Tip deagresiune: degradare grava fgadei, intervetii agresive cu materiale neadecvate, lipsa
totaki de intreinere, semi/abandon — risc de colaps.
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CALEA GRIVITEI (ZCP 02) FISA
7.40

Numar postal: 115-117
Monument istoric LMI B-1I-m-B-18884

Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19, casa Dimitrie Petrescu — logude standing
decoraie eclectia

Tip deagresiune: degradare grdiva fgadei, vandalizare, lipsa tofade intrginere,
semi/abandon — risc de colaps.

75



STR. GENERAL DONA FISA
7.41.

Numir postal: 12

Perioada, stil, caracteristici: sfagit de secol XIX- inceput de secol XX

Tip deagresiune: Cladire abandonétla parter (inchiderea golului ferestrei), ,imtiita” la
etaj; inchiderea goluriloratre strad , distrugerea ornamentelotddei.
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STR. GENERAL DONA FISA
7.42.

Numir postal: 12

Perioad, stil, caracteristici: prima juitate a secolului XX, elemente de tip neoromanesc

Tip de agresiune: @tlire abandonaf ruinat, cireia i se prefigurazdemolarea ferende
vanzare”)
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STR. GENERAL DONA FISA
743

Numar postal: 13

Perioad, stil, caracteristici: contemporan

Tip de agresiune: propaa volumului, faadei (raportul plin-gol), acopatil, cornkele, relaia cu
strada etc / In totaldisonama cu caracterui tipologia zonei

Agresiune by proxies.
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STR. GENERAL DONA FISA
7-44

Numir postal: 16

Perioad, stil, caracteristici: sfait de secol XIX- inceput de secol XX

Tip de agresiune: inchiderea fi@ a golurilor, termoizolare, zugyire, insetia unui garaj din
stradch
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STR. GENERAL DONA FISA
745

Numar postal: 17

Perioada, stil, caracteristici: insetie nou (probabil prin demolarg reconstruire)

Tip de agresiune: volum (raport construit-neconstruit), limbaj ddatural incoerent, atéat
volumetria, cagi ornamentele, scurgeri (burlane), aparate de @atittonat, gard opac /
policarbonat care modificrelaia de transparef fata de strad tipica pentru zoa. Un exemplu
violenta prin insetie, caracteristic arhitecturii noi.
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STR. G-RAL GH. BUDISTEANU FISA
7.46

Numir postal: 8 Monument istoric LMI B-1I-m-B 18238
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Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19 - eclectic

Tip de agresiune: abandon total sau partial, colaps corpul derkdst pre-colaps corpurile din
curte
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STR. G-RAL GH. BUDISTEANU FISA
7147

Numir postal: 10 — 12 Monument istoric LMI B-11-m-B 1823918240

Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19 - eclectic

Tip de agresiune: deteriorari ale fatadelor, vandalizare (nr.12)
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8STR. G-RAL GH. BUDISTEANU FISA
7.48

Numiar postal: 15 Monument istoric LMI B-1I-m-B 18242

Casa Crissovelloni

Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19 - eclectic

Tip deagresiune: abandon, deteriorare a elementelor decorativiatddelor
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STR. G-RAL GH. BUDISTEANU FISA
7-49

Numiar postal: 16 Monument istoric LMI B-lI-m-B 18243

Muzeul Cornel Medrea

Perioada, stil, caracteristici: sfarsit de secol 19 - eclectic

Tip deagresiune: deteriorare feade, vandalizare, lipsa intireerii
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STR. G-RAL GH. BUDSTEANU FISA
7-.50

Numiar postal: 28 Monument istoric LMI B-1I-m-B 18245

Perioada, stil, caracteristici: sfasit de
secol 19 - eclectic

Tip de agresiune: demolare si reconstructi
in spatele feadelor; disparitia substg
originare a monumentului
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8. SOCIETATE CIVILA SI REZISTENTA URBANA

Fig.8.1.

1P

MATAKE

sursa: piatamatache.info (site organizat ad-hoc in 2010, odatd cu mobilizarea societatii civile in legatura cu
demoldrile din zona Berzei-Buzesti. Pe site se postau actualizari in legdtura cu evolutia zonei, evacudri,
vandalizarea Halei Matache etc. Site-ul a dispdrut intre timp, probabil in jurul anului 2013. Pentru o vreme
simbolul rezistentei urbane, imaginea de mai sus a fost folosita in diferite momente ale actiunilor de protest :
protest individual spontan, distribuire de stickere comerciantilor din piatd, flash-mob, afise, bannere virtuale etc

8.1. Societate civila si urbanitate

“Dreptul la oras este... mult mai mult decat un drept individual de a avea acces la
resursele pe care le reprezintd orasul: este un drept de a ne schimba pe noi insine in timp ce
schimbdm orasul, asa incat sa ne placd. Mai mult decat atat, (dreptul la oras) este un drept
colectiv mai degraba decat unul individual, cdci schimbarea orasului depinde in mod
inevitabil de exercitiul puterii colective asupra procesului de urbanizare. Libertatea de a face
si de a reface - pe noi insine si orasele noastre este unul din drepturile umane cele mai

pretioase si totusi cel mai neglijat.”?3 (Harvey, 2008, p.23)

23 David Harvey, “The Right to the City”, New Left Review 53 (2008): 23-40.“The right to the city is... far more
than a right of individual access to the resources that the city embodies: it is a right to change ourselves by changing
the city more after our heart’s desire. It is, moreover, a collective rather than an individual right since changing the
city inevitably depends upon the exercise of a collective power over the process of urbanization. The freedom to
make and remake ourselves and our cities is ...one of the most precious yet most neglected of our human rights.”
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Legatura directa (pana la sinonimie) dintre conceptele de societate civila si urbanitate
au Insotit istoria orasului european inca din modernitatea timpurie. Termenul Insusi de
societate civila®* isi are radacinile in conceptul de civilitate (initial calitatea de a fi cetatean,
locuitor al cetdtii) care trimite la randul sdu la calitatea de urbanitate. Fie ca se refera la
viata la Roma, maniere, politete, eleganta, traseul conceptului de urbanitate din antichitatea
roman descrie, Tn mod istoric, “o calitate morala a ceea ce apartine orasului” (Choay, 2000).
Sociologul american Louis Wirth definea chiar, Intr-un celebru articol din 1938, “urbanitatea
ca mod de viata”.

Intelesul contemporan al societitii civile- presupune inglobarea valorilor civice mai
mult decat reprezentarea intereselor sferei private, asa cum fusese definitd societatea civila
in teoriile clasice ale lui Thomas Hobbes?® sau John Locke. Definirea moderna a societatii
civile i se datoreaza insa lui Hegel, care in lucrarea sa Elemente de filosofie a dreptului’
(1821) leaga ideea de societate civila (sau burghezad) de aceea de viata etica (Sittlichkeit).

Un moment important pentru istoria recentd a conceptului a reprezentat dezbaterea,
la inceputul anilor 90, in Germania, in jurul termenului termenului german consacrat
Biirgerliche Gesellschaft (societate burghezd) si inlocuirea acestuia cu o conceptie
contemporand, mai implicatd, participativa, care sd fie desemnatd prin termenul
Zivilgesellschaft. O Comisie de anchetd?’ a fost desemnata de catre Guvernul federal pentru
a investiga potentialul si importanta societatii civile, mai ales Tn urma schimbarilor politice
radicale care tocmai avusesera loc.

Originea termenului de societate civild se leaga la randul sau de aceasta calitate a
civilitatii si de locuirea 1n oras - nu numai de oras ca loc edificat, ci mai ales de oras ca loc

al dezbaterii s i participdrii la treburile cetatii. Jean Jacques Rousseau : “Majoritatea

24 Termenul apare la Cicero dar patrunde in lumea europeand prin traducerile Politicii lui Aristotel in latina,

sub forma societas civilis.

25 Lui Thomas Hobbes (in lucrarea sa Philosophical Rudiments Concerning Government and Society, 1642) i
se atribuie Indeobste originea folosirii recente, moderne a termenului de societate civila. Lloyd, Sharon A. and
Sreedhar, Susanne, "Hobbes's Moral and Political Philosophy", The Stanford Encyclopedia of Philosophy
(Spring 2014 Edition), Edward N. Zalta (ed.), URL = <http://plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/
hobbes-moral/> (accesat 15.07.2015).

26 Grundlinien der Philosophie des Rechts (1821).

27 Enquete-Kommission, Zukunft der Buergershaftlichen Engagements (ed.) (2001) Biirgergesellschaftliches

Engagement und Zivilgesellschaft. Opladen: Leske and Budrich.
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oamenilor iau orasul drept cetate si burghezul drept cetdtean. Nu stiu ca edificiile fac orasul
si cetateanul cetatea.”?®

Participarea societdtii civile la treburile cetdtii si in ultima instanta la edificarea
acesteia este o temd de maxima actualitate si pana la urma de legitimitate, de reclamare a
ceea ce sociologul american David Harvey a numit “dreptul la oras®... unul din drepturile
umane cele mai pretioase si totusi cel mai neglijat”.(Harvey, 2008)

Scopul acestei sectiuni (si directia de cercetare pe care o deschide) este de a investiga
relatiile dintre societatea civila (inca timida la inceputul anilor 90) si construirea treptata a
unei noi constiinte urbane. Incepind in mod timid la inceputul anilor 2000, aceasti
constiintd devine din ce in ce mai prezenta mai ales dupa 2010, in contextul unor schimbari
radicale ale orasului dar si in legatura cu aparitia unei clase de mijloc tinere, educate, cu
ambitii si orientdri occidentale si in plin fenomen hip.

Acest fenomen a fost precipitat de proiectele controversate initiate Tn ultimii cinci
sau zece ani de Municipalitatea Bucurestiului (de tipul bulevardului Uranus sau al

relocdrilor fortate din zona Sabinelor / Piata de flori).

8.2. Vocile societatii civile din Bucuresti

Degradarea accentuatd din ultimii 25 de ani a patrimoniului urban si arhitectural
bucurestean a fost evidentiat cu nenumarate ocazii — atat prin rapoarte/analize Intocmite de
asociatii profesionale cat i prin protestele din ce in ce mai numeroase ale societatii civile,
ale cdrei initiative au devenit din ce in ce mai consistente si mai vizibile, mai ales in ultimii
cinci ani. Inmultirea numarului de asociatii ce au ca scop protectia patrimoniului si
dezvoltarea urband, coalizarea unora dintre acestea intr-o Platforma pentru Bucuresti
(2008), precum s i numarul tot mai important de asociatii care s i-au propus activarea
patrimoniului sau educarea publicului in legdtura cu propriul oras demonstreaza o schimbare
importantd a perspectivei noilor generatii asupra urbanitdtii - $1 anume asumarea propriului
oras si a identitatii acestuia. Mai mult decat atat, implicarea (uneori in situatii de conflict cu

Municipalitatea — a se vedea activitatea unor ONG-uri de tipul Asociatiei Salvati

28 La plupart prennent une ville pour une cité et un bourgeois pour un citoyen. Ils ne savent pas que les maisons font
la ville et les citoyens la cité. Jean-Jacques Rousseau (2001). Le contrat social (1762). Paris: Flammarion: nota p.
57.

29 David Harvey revine la titlul unei celebre carti scrisd de Henri Lefebvre in 1968, Le droit a la ville.
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Bucurestiul de intentare a unor procese PMB) au dus la un nou tip de raport cu guvernanta si

guvernalitatea care este semnificativ pentru evolutia societdtii civile.

Dupa cum anuntam mai sus, un moment important al coagularii societatii civile in
jurul urbanului si a patrimoniului a fost crearea, in 2008, a Platformei Impreund pentru un
oras mai bun pentru Bucuresti (peste 40 de organizatii ale societatii civile) - care a redactat
si adoptat o Declaratie pentru Bucuresti. Aceastd declaratie reclama tocmai dreptul
cetdtenilor de a se implica in treburile cetatii, dar si datoria guvernantilor de tine seama de
nevoile orasului inteles in termeni de societates i nu numai de economie sau de
infrastructura.

Ce e interesant este implicarea acesteia 1n alegerile locale prin propunerea unui Pact
pentru Bucuresti - pact adoptat, in campania electorald din 2008, de o majoritate a
candidatilor la Primdria Generala a Bucurestilui ; unele din punctele pactului au fost
introduse in programele electorale.

Astfel, principalilor actori activi in mod traditional in domeniul patrimoniului
(Ministerul Culturii, Administratia Monumentelor s1 Patrimoniului Turistic - organism ce
tine de Primaria Capitalei, Comisiile Monumentelor / la nivel zonal si la nivel national,
Institutul National al Patrimoniului) li s-au adaugat recent o serie intreagd de asociatii,
fundatii, initiative individuale sau colective (asociatii de cartier), centre culturale
independente sau initiative ale asociatiilor profesionale din domeniu (OAR national, OAR
Bucuresti) care, desi inca fragile, contureaza o scend mult mai complexa si mai interesanta a
actorilor patrimoniului decat aparea aceasta, de pilda, la sfarsitul anilor 2000. Maparea
acestor initiative este foarte dificild, caci acestea sunt extrem de variate ca amploare,
intensitate, duratd, tipuri de actiuni. Fara a descrie asadar un tablou complet al acestora,
putem insa identifica cateva tendinte :

- actiuni si asociatii de protectie a patrimoniului (istoric) care de multe ori iau misiunea de
“caine de pazd” (wathcdog) al patrimoniului (Pro Patrimonio, ProDoMo, Asociatia
Salvati Bucurestiul, Case care plang...)

- asociatii al cdror scop principal nu este protectia patrimoniului dar ale caror activitati au

implicatii asupra domeniului construit (Active Watch, Komunitas)

- asociatii §1 initiative legate de producerea spatiului public (si implicit de promovarea
arhitecturii si orasului) — de tip Street Delivery (Strada Verona), dar si asociatii de cartier

care activeaza centre locale (Timpuri Noi / Activari urbane)
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- centre culturale alternative — fenomene de squat cultural sau activarea arhitecturii
industriale (Carol 53, WASP, Postavaria Roména, Halele Carol)

- asociatii § 1 initiative individuale de organizare a unor trasee culturale alternative
(ARCEN, Zeppelin, Make a Point etc.)

- actiuni de promovare / activare/protectie a cartierelor (Grupul de initiativd Salvati
Cartierul Floreasca, Grupul de initiativa civica Salvati Parcul Drumul Taberei, Lupta
pentru strada ta30. Salvati Parcul Drumul Taberei, Salvati Cartierul Floreasca, Salvati
cartierul Colentina, Salvati cartierele Damaroaia si Bucurestii Noi...)

O metoda foarte fertila de investigare a mediului asociativ si a masurii in care tema
urbana a cdpatat in ultimii ani o amploare din ce in ce mai mare este urmarirea activitatii
mediului virtual. Acesta este cel mai raspandit 1 are cea mai mare audientd, mai ales in
randul noilor generatii. O multitudine de site-uri web, bloguri, pagini de facebook au aparut
in ultimii ani, mai ales dupa 2011. O cadutare ceva mai insistentd in mediul virtual listeaza
cel putin 30 de asemenea intrari, toate aparute in ultimii ani. Continutul lor este foarte
diferit: colectii de fotografii de epoca, povesti despre oras, amintiri despre Bucuresti,
comentarii si critici la adresa proiectelor municipale, ilustrarea unor locuri cu atmosfera din
oras etc. Multimea si diversitatea lor spun ceva despre urgenta de a salva un oras a carui
disparitie partiala incepe sa ii ingrijoreze pe locuitorii sdi. Si la a cdrui salvare acestia incep
sd participe.

Listez mai jos cateva dintre aceste site-uri. O privire rapidd asupra tematicilor si
numelor acestora aratd multitudinea de perspective si de interese 1n legatura cu orasul :

1. Locuri in Bucuresti si istorii despre ele http://armyuser.blogspot.ro/

2. Memoria urbana: http://orasulluibucur.blogspot.ro/

3. O privire tandra asupra Bucurestiului si a istoriei sale, asupra cartierelor si a strazilor
http://bucharestunknown.blogspot.ro/

4. Locuri in Bucuresti : http://armyuser.blogspot.ro

5. Asociatia Salvati Bucurestiul: http://www.salvatibucurestiul.ro/
4. Blog de explorare urband / Locuri parasite/ Compilatie de articole si cercetari asupra

subteranului Bucurestiului: http://reptilianul.blogspot.ro/

30 The Association started in 2014 as a reaction to the destruction of a small community park on Aleea Luncsoara, to
leave space for the construction of a 10 storey-building in the very close proximity of the already dense area of
collective housing units. Alarmed by the Association, the Prefect opened a lawsuit against the Municipality of the
2nd District for issuing an abusive construction permit and managed to stop the construction. The action is still
awaiting for the Court’s decision regarding the legality of the permit.
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Rezistenta urbana : http://rezistenta.net/. Blog de timp liber, care atras o comunitate
cu atitudine. Ne ocupam de probleme actuale, urbane, civice. Cunoscuti pentru
explorarea si promovarea Bucurestiului.

mediu cultural creat online, un spatiu destinat socializarii, cunoasterii si
autocunoasterii, al dezvoltarii, rememorarii, al semnelor de intrebare si, in special, al
documentarii continue http://www.bucurestiivechisinoi.ro/

Carte de bucale- Bucurestii noi si vechi : http://bucurestiinoisivechi.blogspot.ro/

http:// www.simplybucharest.ro/

http://www.ideiurbane.ro/ Exercitiu de imaginatie, o inchipuire despre Bucuresti. Biroul
va functiona ca o firmad de proiectare cu beneficiari imaginari, proiecte imposibile si
participari la concursuri inexistente

Istorioare bucurestene http://silviacolfescu.blogspot.ro/

https://punctedefuga.wordpress.com

Asociatia Salvati cartierele Damaroaia si Bucurestii Noi : http://ascdbn.ro

SALVATI PARCUL DRUMUL TABEREI: drumultaberei.net

Grupul de initiativa Cartierul Floreasa : https://grupulfloreasca.wordpress.com

Arhive, fotografii de epocd, documentare de teren: http://bukresh.blogspot.ro/
Istorie si povesti urbane: http://bucurestiidealtadata.blogspot.ro/
Bucurestii vechi http://bucurestilocurisiistorie.blogspot.ro/

http://blocuresti.blogspot.ro/

. http://www.bucharestdailyphoto.ro/

. http://povesti-cu-plimbari.blogspot.ro/

. http://bonaparte-si-domeniilor.blogspot.ro/

. ANALIZA ISTORICO ARHITECTURALA

. http://a-craciunescu.blogspot.ro/

. http://arhivadearhitectura.ro

. http://www.observatorulurban.ro

. https://www.facebook.com/uranusdisparut

. Antiteze, fotografie, istorie, amintiri : http://atuncisiacum.blogspot.ro/

. http://www.comunismulinromania.ro/

. http://firme-vechi.blogspot.ro/

. https://casedeepoca.wordpress.com/

. http://monumenteuitate.blogspot.ro/
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23. http://arhitecturasiurbanisminromania.blogspot.ro/

8.3. Spatiul aparitiei.De la Piata Universitatii la smartphone

Mediul virtual reprezintd o noud generatie urband, interesatd de orasul in care
locuieste si in a carui schimbare se implica si in care crede. Aceasta este o schimbare foarte
importanta in raport cu interesul locuitorilor pentru oras: daca protestele societatii civile fata
de mari proiecte corporatiste sau fatd de spatii urbane amenintate au inceput sd apara la
mijlocul anilor 2000, ele s-au intensificat si s-au Inmultit catre sfarsitul perioadei, desigur si
in legatura cu disparitia unei parti semnificative din tesutul traditional bucurestean prin
marile proiecte de infrastructurd ale Municipalitatii.

Momentul aparitiei acestor medii si intensificarea activitatii lor coincide cu miscarile
de protest in strada, mai ales legate de proiectul bulevardului Uranus (descris anterior) si al
seriei de demolari ilegale si brutale operate de Municipalitate incepand cu sfarsitul lui 2010,
dar mai ales In 2011- 2012, care au culminat cu distrugerea simbolului de rezistentd al
cartierului, Hala Matache.

Una din vocile cele mai auzite ale societatii civile a fost aceea a Asociatiei Salvati
Bucurestiul - au Tmbracat forme diverse, de la organizarea de actiuni spontane (anuntate
imediat Tnainte, prin retelele de socializare si mesaje telefonice) in fata Halei Matache (de
tipul concursurilor de desen in locul protestelor care nu primisera autorizatie, flash-mob in
Piata) sau dezbateri cu organizatiile profesionale si cu societatea civild pana la intentarea de
procese care reclamau actiunile ilegale de demolare ale Primariei. Demolarea Halei Matache
in 2013 s1 terminarea lucrarilor la noul bulevard au facut sd scada treptat interesul acestor
asociatii pentru cazul bulevardului Uranus. Insi ceea ce e important este ci exercitiul
reclamarii “dreptului la oras” nu s-a pierdut, ci s-a indreptat catre alte cauze: aceleasi
asociatii s1 aceleasi generatii s-au inscris, in septembrie 2013 - februarie 2014, in miscarea
Salvati Rosia Montana. De data aceasta re-pornind de la punctul zero al spatiului public
bucurestean, Piata Universitdtii, mii si zeci de mii de persoane au marsaluit la fiecare sfarsit
de sdptdmand, redefinind o noud hartd a orasului prin protest. Desi initial concentrate in
jurul centrului si al axei Nord Sud (Bratianu-Magheru-Lascar Catargiu), manifestatiile s-au
raspandit apoi si In alte zone si cartiere ale orasului. Mai mult, miscarea - devenitd virala - a
cuprins si alte orase din Romania: Timisoara, Cluj, Brasov, Sibiu. Un studiu interesant al lui

Stefan Ghenciulescu publicat in versiunea online a revistei Zeppelin aratd cum protestele au

92


http://arhitecturasiurbanisminromania.blogspot.ro/

reconfigurat orasul si au activat zone urbane care nu faceau parte din traseele obignuite ale
oricaror manifestatii. Putem spune asadar ca mediile sociale nu doar faciliteazd sau creaza
chiar un nou model de protest bazat pe comunicarea virtuald, cisi un model spatial al
protestelor.

Mai mult, poate cd nu este intdimplator ca aceste actiuni se intdmpla Intr-un moment
istoric marcat global de miscarile de tip Primavara araba sau Occupy, fenomene care au
traversat mediatic Intreaga planeta. Desigur, resorturile si tipul de miscare difera foarte
mult. Dar nu putem sa nu ne intrebam daca acest moment istoric - devenit global tocmai prin
faptul ca el s-a transmis viral, prin mijloace de comunicare instantanee de tipul smarphone
sau prin mediile sociale - nu a contat intr-o anumitd masurd pentru a transmite o unda
incurajatoare cu privire la reclamarea a ceea ce David Harvey numea “dreptul la oras”.

Intr-o carte publicati recent despre fenomenul occupy, istoricul de arti W.T.Mitchell
isi punea o intrebare similard, definind acest moment drept unul “revolutionar”, in masura in
care am putea gandi “revolutiile nu ca evenimente ce pot fi definite In mod specific, ci mai
degrabd ca schimbadri subtile in limbaj, imaginar si limitele gandirii?”(Mitchell, 2013, 73).
Si In continuare: “Si totusi stim ca existd ceva ce leagd locurile si evenimentele care se
intampla in ele. In secolul al XIX-lea l-am fi numit spiritul revolutiei, si I-am fi inteles ca pe
un fel de intoarcere fantomatica, stranie a unor imagini familiare de revolte populare si
miscari de mase (...) Astdzi limbajul preferat este cel al biologiei si biopoliticii, care
foloseste termeni precum contagiune pentru a descrie imaginile si cuvintele care au devenit
virale In mediile globale.” (Mitchell, 2013, 87).

Ceea ce cu zece sau douazeci de ani in urma ar fi trecut drept semne ale esecului
spatiului public - mediile virtuale, retragerea in spatele ecranului, a celei de-a treia ferestre
catre lume cum i-ar fi spus Paul Virilio - au devenit dimpotriva instrumente de contestare si
de apel la reactivarea spatiului politic. Spatiul invizibil al virtualului s-a transformat intr-o
agent de activare al spatiului aparitiei si al actiunii- in care vezi §i esti vazut, In sensul
definit de Hannah Arendt :
“spatiul aparitiei ia fiintd oriunde oamenii sunt impreuna prin vorbire si actiune, $i tocmai
prin aceasta el precede s i1 devanseazd orice constituire formald a spatiului publicsi a
diverselor forme de guvernamant - adica a diferitelor feluri in care spatiul public poate fi
organizat.” (Arendt, 1998, p. 199)

Pentru societatea roméaneasca post-1990, Piata Universitatii a reprezentat simbolul

vietii politice prin excelentd. Dupd cum aratd Alexandru Gussi, aceasta a fost investita de
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catre rezistenta politicd anticomunistd drept un veritabil loc al memoriei®’: o urma fizica a
aparitiei, In Romania, a unei noi identitati politice si mai mult, un simbol al spatiului public
de dupa 1990. Desi semnificatia anticomunistd a locului s-a modificat in ultimii 25 de ani,
tocmai prin folosirea repetata a pietei In momente incarcate politic a consacrat-o ca loc al
memoriel.

Protestele initiate de o parte a asociatiilor reunite in 2008 in Platforma pentru
Bucuresti (peste 40 de organizatii ale societétii civile) si unde probabil vocea cea mai auzita
a fost aceea a Asociatiei Salvati Bucurestiul - au imbracat forme diverse, de la organizarea
de actiuni spontane (anuntate imediat inainte, prin retelele de socializare s 1 mesaje
telefonice) in fata Halei Matache (de tipul concursurilor de desen in locul protestelor care nu
primisera autorizatie, flash-mob in Piatd) sau dezbateri cu organizatiile profesionale si cu
societatea civila pana la intentarea de procese care reclamau actiunile ilegale de demolare
ale Primariei. Demolarea Halei Matache in 2013 si terminarea lucrarilor la noul bulevard au
facut s scadi treptat interesul acestor asociatii pentru cazul bulevardului Uranus. Insi ceea
ce e important este cd exercitiul reclamarii “dreptului la oras” nu s-a pierdut, ci s-a indreptat
catre alte cauze: aceleasi asociatii si aceleasi generatii s-au inscris, in septembrie 2013-
februarie 2014, in miscarea Salvati Rosia Montana. De data aceasta re-pornind de la punctul
zero al spatiului public bucurestean, Piata Universitatii, mii si zeci de mii de persoane au
marsaluit la fiecare sfarsit de saptamana, redefinind o noud hartd a orasului prin protest.
Desi initial concentrate in jurul centrului si al axei Nord Sud (Bratianu-Magheru-Lascar
Catargiu), manifestatiile s-au rdspandit apoi si in alte zone si cartiere ale orasului. Mai mult,
miscarea - devenitd virald - a cuprins si alte orase din Roménia: Timisoara, Cluj, Brasov,
Sibiu.

E interesant de observat ca fenomenul Pietei Universitatii de la inceputul anilor 90 a
reprezentat o forma de rezistentd de tip occupy cu mult timp inainte ca acestea sd se
transforme intr-o miscare virala si globala. Insemnele fizice ale acestiu loc al memoriei s-au

pastrat, pand acum cétiva ani, in celebrele inscriptii - palimpsest de pe zidul Universitatii de

31 (Gussi, 2002). Gussi face apel la o definitie mai larga a termenului definit de Pierre Nora in lucrarea sa cu acelasi
titlu Les lieux de mémoire... . Pentru Nora locurile memoriei primesc initial o conotatie oarecum negativa, sau cel
putin ambigud, in sensul in care ele sunt un substitut modern pentru institutiile traditionale care asigurau
transmiterea memoriei (familia, scoala etc.). Lieux de memoire sunt o consecintd a modernitatii si participa in acelasi
timp la constructia acesteia, si prin aceasta devin esentiale pentru constructia identitard. Locurile memoriei se refera
mai putin - pentru Nora- la locurile fizice ale ritualului sau comemordrii, si mai mult la institutiile constructiei
memoriale sau la locurile figurate (Marseilleza, 14 iulie, Arhivele Nationale, Dictionarul limbii franceze dar si
monumentele inchinate mortilor natiunii). Totusi, din cele trei ipostaze ale locurilor de memorie - material, simbolic
si functional, succesul sintagmei a privilegiat folosirea cu precadere a sensului de loc fizic, comemorativ sau
inzestrat cu puterea evocirii, rememordrii. In ultimul capitol al volumului aparut in 1992, Nora remarci aceasti
confuzie si o integreaza discursului sau, revenind asupra legaturii puternice dintre loc si memorie.
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Arhitecturd - de langa celebra “fantana de la Universitate”. Aceastd fatada era la rdndul ei un
loc al memoriei - martor al straturilor succesive de proteste, revolte, reconcilieri, ocupare si
reclamare a spatiului public. Stergerea abuziva si fard niciun preaviz, in vara anului 2006, a
acestei celebre fatade este la randul sdu o forma a violentei asupra spatiului si a orasului ca
locus al memoriei colective.

Care a fost - si care ar putea sa fie, asadar, rolul societatii civile in legatura cu
urbanitatea? As spuna cd, in afara construirii unui real capital social care nu poate fi ignorat,
interesul societdtii civile pentru alertarea cu privire la distrugerea orasului (rolul acela de
caine de pazd), asistdm la nasterea unor noi generatii si a unei noi constiinte publice,
patrimoniale, urrbane si indraznesc sa spun istorice, de care nu putem (ca edificatori, sau
cercetatori sau administratori sau sau sau) sa nu tinem seama. Forta ei e importanta si ea

reprezintd pand la urma istoria in facere.
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9. CONCLUZIE: SUSTENABILITATE, REZILIENTA SI
INTERES PUBLIC

Necesitatea durabilitatii - adicd a unei dezvoltari care sa raspundd nevoilor
prezentului fard a compromite capacitatea generatiilor viitoare de a raspunde propriilor lor
nevoi - este o tema care si-a facut loc pe ageda publicd internationald in urma celebrului
Raport Brundtland, intocmit de Comisia Mondiala pentru Dezvoltare si Mediu, infiintata la
initiativa prim-ministrului norvegian, Gro Harlem Brundtland (1987).

In 1999, Summitul Pamantului de la Rio, desfasurat sub egida Natiunilor Unite, a
oficializat notiunea de dezvoltare durabild, definind-o prin trei componente de baza:
economie- ecologie - social. Adica o dezvoltare economica eficace, echitabila social si
sustenabila economic (cf. INSEE??). Declaratia de la Toledo*® este documentul politic cel
mai des citat in legatura cu tema dezvoltarii durabile. Adoptata in iunie 2010 de ministrii
dezvoltarii urbane din Uniunea Europeand, declaratia subliniazd in mod explicit nevoia
promovarii unui transport durabil si eficient (adica tocmai descurajarea trasportului privat in
marile aglomerari urbane).

In cazul proiectelor de mari dimensiuni dar mai ales al proiectelor de redezvoltare
urbana (asa cum este cel al Bulevardului Uranus, proiect ale carui efecte sunt mult mai largi
si implicd o zond mult mai ampld - dupd cum am incercat sa demonstrez in partea de
cartare), contradictiile cu definitiile si Intelegerea actuald a ideii de dezvoltare durabila sunt
flagrante. Modelul eureopean (dar din ce in ce mai mult global) al unui oras durabil se refera
la regenerarea (nu alterarea sau modificarea radicald a) testutului urban dar si SOCIAL, la
prioritatea transportului in comun asupra celui privat, la organizarea de dezbateri publice si
informarea cetatenilor privind beneficiile dar si sacrificiile impuse de dezvoltarea urbana. Si
nu in ultimul rand, luarea in calcul a costurilor sociale ale evacuarilor, relocarilor si
exproprierilor.

Am avut recent, cu ocazia primei parti a stagiului pe care l-am facut la Viena
(Centrul pentru spatiu public si culturd urbana al Technische Universitat Wien3*) - ocazia sa

constat s 1 sd discut cu colegi vienezi despre abordarea locald a ideii de conservare,

32 INSEE - Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques, http://www.insee.fr/fr/.

33 http://ec.europa.eu/regional _policy/archive/newsroom/pdf/201006_toledo_declaration_en.pdf

34 SKUOR: http://skuor.tuwien.ac.at.
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patrimoniu, dar si echitate sociald, oras inteligent si inclusiv). Si la Viena - ca pretutindeni-
problema mixitdtii, regenerdrii recente a unor cartiere centrale mai decazute, problema
gentrificarii - sunt chestiuni pe care municipalitatea incearcd sd le medieze. Abordarea
contemporand a sustenabilitdtii in Europa mizeaza in primul rdnd pe conservare si pe
patrimoniu ca resursa de dezvoltare, dar S1 pe mixitate si incluziune sociald care sunt
garantia continuitatii istorice si urbane.

Recent, conceptului de sustenabilitate urbana i se adauga cele de vulnerabilitate si
respectiv rezilientd. Un oras rezilient este un oras capabil sd facd fata crizei (ca opus al
vulnerabilitatii) s1 sa se adapteze schimbarii. Rezistenta la crizd sisoc este cu atat mai
ridicatd cu cat urbanul in intregimea lui (tesut, infrastructurd, retele edilitare, arhitecturd dar
SI structurd sociald) este mai vulnerabild. S-a dovedit insd (deja cu Jane Jacobs®) ca
continuitatea urband este garantatd de continuitatea sociald. Daca structura sociala se
destrama prin mutarea locuitorilor in alte zone ale orasului, cartierul sau vecindtatea din
care au plecat are sanse mult mai mici sa se refacd in sensul recuperarii unei coeziuni si in
cele din urma al unei urbanitati pierdute.

Pana la urma totul se reduce la problema interesului public si al felului in care acesta
este Tn permanentd negociat si renegociat, pus in crizd si recuperat. Subiect si obiect al
spatiului public, orasul (impreund cu oamenii care ii locuiesc) este o forma a memoriei
colective, singura in masura sa ne impiedice sa devenim de nerecunoscut.

Sau, ca sa revin la un spledid pasaj din Conditia umana a Hannei Arendt,

“organizarea polis-ului, protejatd fizic de zidul din jurul cetatii si asiguratad
fizionomic de legi / de teama ca nu cumva generatiile viitoare sa ii modifice identitatea pana
la a o face de nerecunscut - e un fel de memorie organizata.(...)” (Arendt, 2007)

“lar lumea comuna...este ceea ce avem in comun nu doar cu cei prezenti, dar si cu
cei care au fost inaintea noastra si cu cei care vor veni dupd noi.” (Arendt, 2007)

Fondator al conceptului de memorie colectivd, Maurice Halbwachs ne avertiza deja
acum mai bine de trei sferturi de secol ca memoria colectiva nu se poate conserva decat daca
poate fi reconstruitd, re-adusa la suprafata perceptibild, recunoscuta. Discutia despre oras ca
locus al memoriei colective nu e nici ea noud: deja in 1960, Aldo Rossi aducea in discutie
faimoase locuri ale istoriei orasului european pentru a discuta continuitatea sa in timp.
Exemplul prin excelenta pentru a demonstra posibilitatea continuitatii formale in ciuda

inadecvarii functionale - dar si forta simbolica a formei urbane - este celebrul Palat al lui

35 Jane Jacobs, The Death and Life of Great American Cities, New York, Random House, 1961.
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Diocletian la Split. Anticul Asphalatos si straturile vizibile ale memoriei sale suprapuse
(orasul supravietuieste miraculos, in interiorul zidurilor palatului, de-a lungul intregului Ev
Mediu si remarcabile exemple de arhitecturd medievald, apoi Renascentista, baroca, si chiar
moderna se insereaza in corpul antic al cetdtii, ducand mai departe istoria vie a zidurilor
sale. Daca e sa citim orasul in cheia memoriei colective (garantatd de vizibilitate si de
posibilitatea aparitiei), am putea spune ca continuitatea sa sociald si culturala sunt pastrate si
garantate de rezistenta formei urbane, de posibilitatea aparitiei sale (in sens aproape
arendtian) in straturile suprapuse ale orasuluis i de condensarea sa 1n fragmente de
arhitectura si de oras.

Dar Splitul e la randul sdu o victima a agresiunii. De data aceasta violenta vine din
manifestirile excesive ale turismului. In fiecare vari, zeci de mii de turisti invadeaza strazile
vechiului oras - numarul acestora creste an de an, pand la gonirea locuitorilor din zona
centrului istoric. Un numadr record de turisti fusese deja anuntat in 201136, cu 16% mai mult
decat 1n anii precedenti si de atunci numarul continud sd creascd. Din interviuri la fata
locului cu locuitori ai orasului, a rezultat cd nu numai locuirea in centrul istoric se restrange
dramatic (petrecerile tarziis i zgomotoase, viermuiala continud, sutele de localuri de
alimentatie publicd, curdtarea zgomotoasd a strazilor acoperite cu piatra dalmata, portul
supra-aglomerat in care urcarea pe vapor e un fel de luptd pentru loc etc.etc.), ci si folosirea
spatiului public al orasului a devenit mult prea scumpa pentru proprii locuitori.

In ce masurd putem vorbi despre viitorul (eventual sustenabil) al acestui loc, e greu
de anticipat. Desigur, balanta intre sustenabilitate si dezvoltare este foarte fragilda. Pentru
localnici, pretul platit pentru dezvoltarea economica rapidd a orasului de dupa razboiul
iugoslav este chiar parasirea lui.

Pentru Bucuresti, cuvantul sustenabilitate (impreuna cu toate celelalte cuvinte politic
corecte) este inca lipsit de continut si de inteles : el serveste mai degraba retoricii folosite
pentru accesarea de fonduri (europene, guvernamentale) si mai putin pentru asumarea reala
a unei strategii de salvare a orasului. Desi incd insuficient de vizibile - o multime de case
mai stau Inca, schiop, in picioare - modificarile fondului construit sunt ample, iar pericolul
disparitiei unor zone intregi e foarte aproape.

In incheiere, revin la un fragment din Convorbirile economice ale lui Ton Ghica

(1879). Desi scris acum 134 de ani, nu am gasit Inca o descriere mai buna si mai plastica a

36 http.//www.firstpropertycroatia.com/117/record-number-of-tourists-in-split/

Dacé numarul turistilor in intreaga Croatie era in jur de 2 milioane in anii 90, in jur de 8 milioane in anii 2000,
acesta ajunsese la 13 milioane 1n 2011.
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starii patrimoniului construit in Bucuresti - care vorbeste despre coruptie, interese meschine,

incapacitate administrativa si pana la urma nepasare fata de spatiul comun al orasului:

”Ce sa facem? 1mi zicea mai deunazi cineva zicea mai deunazi cineva, nu este remediu la
aceasta; fiindca unul sub pretext ca isi schimba usile si ferestrele, isi rezideste bucatad cu
bucata casa care cadea, asezand-o tot pe temeliile cele vechi; desi aceasta este in contra
prescriptiunilor foarte precise ale legii pentru alinierea si largirea stradelor.

Politia vede si tace, pentru cd proprietarul este deputat din majoritate si trebuie crutat; altfel
domnia sa se manie, si te pomenesti ca voteazd in contra vointelor ministeriuliu. Un altul,
sub cuvant ca are sd spoiasca si sd zugraveascad, trage o predea de scanduri, din dosul careia
isi face casd noud. Municipalitatea vede si tace. Ce sa faca ? Proprietarul este alegator, si
de nu 1 s-ar face pe plac, te pomenesti cd la alegeri se duce de-si da votul candidatului
opozitiunei. Altul, desi zideste din temelie, mar mai scoate o burta in ulita, caci el este ruda,
amic, asociatul vreunui ministru, sau al vreunui Camerist si cauta sd profite de imprejurari.”

Ion Ghica, Convorbiri economice, 1879
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