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Modele ale afectivitatii in cultura romana premoderna (1780-1840)

Rezumat

Lucrarea de fatd propune o analizd a dinamicii de conceptualizare si de expresie
(lingvistica si antropologic-culturald) a afectivitatii, manifestate in spatiul romanesc in perioada
de tranzitie spre modernitate (sfarsitul secolului al XVIlI-lea — prima parte a secolului al XIX-
lea).

Premisa de baza este aceea ca emotiile reprezintd forme de viata culturala, dependente
cultural-istoric, variabile diacronic si diatopic (intercultural); dinamica de conceptualizare a
afectivitatii se reflectd In dinamica lexicalizarii specifice (intr-un anume spatiu cultural si intr-0
anume perioada): analiza lexicului afectivitatii si a contextualizarilor lui particulare in texte
reprezentative pentru un context si o epoca culturala poate evidentia dinamica conceptual-
istoricd a unui anume model cognitiv afectiv specific unei culturi.

Scopul fundamental al cercetarii de fatd este, asadar, surprinderea dinamicii de
conceptualizare si de lexicalizare a emotiilor (de la epoca veche la si in epoca romana
premodernd) si delimitarea implicitd a unui anume model cognitiv afectiv specific spatiului
cultural roman in perioada de tranzitie catre modernitate.

Natura complexa a fenomenului impune adoptarea unei perspective teoretic-
metodologice interdisciplinare. Plecand de la un corpus de texte reprezentative pentru perioada
consideratd, propunem o analiza contextual-semanticd diagnostica a lexicului afectivitatii, dar cu
raportarea obligatorie la anumite concepte-cheie si rezultate ale studiilor de antropologie sau de
istorie culturala si conceptuala dedicate emotiilor:

1. din perspectiva lingvistica, avem in vedere: (a) delimitarea unui inventar reprezentativ
de termeni afectivi; 0 atentie specialda este acordata termenilor nou imprumutati (latino-
romanici), indicind o nuantare lexico-semantica si, implicit, o rafinare a conceptualizarii
afective; (b) analiza contextual-semantica a termenilor in cauza, urmarind in special izotopiile
afective identificabile la nivel mezo- si macro-textual, recurentele lexico-semantice; acestea pot
fi marci ale unui anume model cognitiv afectiv;

2. din perspectiva antropologic-culturala, uvrmarim identificarea unei anume mutatii a
profilului cultural-afectiv al epocii in trecerea spre modernitate, tindnd seama de parametrii
culturali definitorii (dinspre colectivism, heterocentrism spre individualism, autocentrism?;
dinspre caracter extrovertit — transparenta si validarea trdirii emotionale in cadrul comunitatii -
inspre caracter introvertit — cenzura emotiilor; emotia ca traire interioara?).

Rezultatele cercetarii de fatd au pus In evidentd cateva trasdturi importante ale

conceptualizarii si lexicalizarii afectivitdtii in epoca romana premoderna:
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Epoca roméand premodernd se caracterizeaza prin importante prefaceri culturale si,
implicit, lingvistice, trasatura fundamentala fiind schimbarea treptatd de mentalitate culturala,
prin deschiderea catre occidentul european; modelul cultural de tip traditional, oriental-balcanic
interfereaza cu cel modern-occidental, iar oglinda acestor prefaceri culturale este reprezentata de
literatura §i publicistica epocii si, implicit, de aspectul limbii romane literare din aceasta
perioadad. Rezultatul este un profil cultural, proteic, ,,hibrid”, in care vechiul si noul se suprapun,
fuzioneaza sau coexistd in diverse forme de manifestare culturald (in planul mentalitatii
colective, al expresiei literare si lingvistice). In acest context, importante schimbari au loc si in
ceea ce priveste sensibilitatea colectiva. Perioada de tranzitie este o epoca a afectivitatii intense
si variat exteriorizate. Subiectivitatea, trairea individuald sunt focalizate, emotiile ocupa un loc
central 1n spatiul public si privat romanesc, fiind aduse in prim plan prin literatura originala, prin
traduceri sau prin publicisticd. Acestea pun in evidentd sincronizarea afectiva care are loc in
epoca Intre spatiul cultural romanesc si cel occidental: formele specifice de manifestare a
afectivitatii sunt, in linii generale, corespondente: orientarea gustului estetic si literar al
publicului pentru romanesc, pentru istorii sensibile; rolul central al erosului in universul afectiv
al epocii; exteriorizarea intensa, verbala si somatic-comportamentala, expresiva, a emotiilor;
focalizarea a doua ipostaze complementare ale afectivitatii: sensibilitatea individuala
(accentuand dimensiunea personal-subiectiva a trairii afective) si sensibilitatea morala
(accentuand dimensiunea colectiv-sociala a trairii afective).

¢ Lexicalizarea afectivitatii

In noul context cultural, conceptualizarea afectivititii se nuanteaza, se diversificd, noi
afecte si noi ipostaze afective sunt diferentiate conceptual-semantic, ceea ce impune noi
necesitati de lexicalizare. Lexicul afectivitatii inregistreaza o importanta diversificare si rafinare
calitativa si cantitativa; treptat are loc constituirea unui vocabular afectiv nuantat si modernizat,
prin activarea a doud modalitati principale de innoire lexico-semantica: (a) imbogatirea si
nuantarea semantica a termenilor deja existenti (cuvinte vechi dobandesc noi sensuri afective sau
sunt reinvestite contextual-semantic); (b) imbogatirea si diversificarea lexicala (imprumutul de
noi termeni; frecvente calcuri de structura morfematica si semanticd; perifraze/traduceri de
termeni afectivi straini). Inventarul termenilor afectivi este extrem de dinamic si eterogen
etimologic: cuvinte vechi (termeni din fondul lexical principal; cuvinte si expresii populare, de
diverse origini: latina, veche slava/slavona, veche si medio-greaca etc.) coexista cu termeni mai
recenti (de sursd neogreacd sau latino-romanica), intr-un amestec eclectic si proteic, reflectand
direct tranzitia intre doua etape istorice: vechi — modern si intre doua spatii culturale: Orient —
Occident; ex.: (a) imprumuturi de sursa oriental-balcanica, neogreaca, inregistrate cu predilectie

la sfarsitul secolului al XVIII-lea — inceputul secolului al XIX-lea (in mare parte cu un statut



efemer): pozitive: eglendisi, entusiasmos, erota(s), ecstasis, filotimie, parigorie, prothimie, sevas
etc.; negative: adiaforisi, catafronisi, filavtie, picarisi, plictisi, sinhisi, stenahorisi, zilotipie etc.;
(b) imprumuturi de sursa occidentald, latino-romanice, incipiente la sfarsitul secolului al XVI1I-
lea, dominante in secolul urmator: pozitive: admiratie, adora, amicie, amor, ardoare, clementd,
compasiune, consideratie, consolatie, curaj, devotament, entuziasm, exaltatie, extaz, filantropie,
indulgentd, incdntare, misericordie, optimism, patriotism, pietate, recunostintd, respect,
satisfactie, simpatie, sperantd, tandrete, temerar, tolerantd, veneratie, voluptate etc.; negative:
adversitate, agonie, ambitie, animozitate, antipatie, anxietate, apatie, aroganta, aversiune;
aviditate, cupiditate, deceptie, deprima, desconsidera, descuraja, desperare, detesta, dezgust,
dezamagire, discordie, displacea, dispret, egoism, fanatism, furie, ingratitudine, invidie, gelozie,
Jjena, melancolie, misoginie, nostalgie, orgoliu, oroare, ostilitate, penitenta, remugscare, repugna,
presimtire, resentiment, Yesemnare, surprizd, teroare, timiditate, tristefe, vanitate etc.

Caracterul hibrid etimologic al lexicului afectivitatii tinde sa se estompeze spre mijlocul
secolului al XIX-lea; imprumuturile neogrecesti au, in general, un statut efemer, fiind eliminate
de sinonime mai vechi sau noi de sursd occidentala; imprumuturile latino-romanice se vor
impune si se vor diversifica in timp, conturandu-se treptat un vocabular al afectivitatii bine
reprezentat cantitativ si nuantat semantic, parte a unei terminologii psihologice, pre-stiintifice, a
afectivitatii, de uz curent, desemnand diferentiat si nuantat diverse forme de viatd afectiva
(particulare sau generice).

% Conceptualizarea afectivitatii

Lexicalizarea variata indica o tendintd de hiperconceptualizare a afectivitatii in cadrul
modelului cultural mai larg al perioadei de tranzitie. Se pot constata citeva elemente specifice
ale conceptualizarii afectivitatii in epoca premoderna:

(@ Anumite afecte preexistent diferentiate sunt hiperconceptualizate, semn al unei
schimbari de mentalitate si a profilului afectiv specific perioadei: (a) afecte subiectiv-
individuale: /dragoste/; /bucurie-fericire/; /tristete/; /curaj/; (b) afecte socio-morale: /mandrie/,
/rusine/, /invidie/, /respect/, /recunostintd/, /mila/, /compasiune/ etc.

(b) Epoca premoderna inregistreaza o rafinare esentiald a conceptualizarii afective; in
raport cu perioada veche, numeroase emotii sunt nou diferentiate, acoperind spatii goale din
inventarul de afecte/termeni afectivi ai epocii vechi; disocierea conceptual-semantica a noi afecte
este dependenta cultural-social, indiciu al rafinarii schemelor cognitiv-afective, odata cu trecerea
spre modernitate. Se remarca in special noile afecte si noile ipostaze conceptual-semantice (ale
unor afecte vechi) auto-orientate, focalizand caracterul individual-subiectiv al trairii afective si
constructia/perceptia independenta a sinelui: respect-dispret, orgoliu, aroganta (subordonate
afectului primar mdndrie), jend, vinovatie (subordonate afectului primar rusine), remuscare

(subordonat afectului regret).



Individualizarea, subiectivizarea reprezinta trasaturi antropologic-culturale care intervin in
epoca (pre)modernd si care afecteaza inevitabil si conceptualizarea afectivitatii. Ceea ce se
remarca, insa, pentru toate aceste concepte afective este mentinerea in formula componentiala,
pe langa dimensiunea specifica individual-subiectiv, auto-orientare, si a trasaturii originare,
colectiv-social, detinute de afectul-baza, caruia se subordoneaza. Toate reprezinta afecte socio-
morale, auto-orientate, implicand insa si evaluarea disforica/euforica la o situatie care afecteaza
imaginea de sine in cadrul comunitatii (jena; respect-dispreg), lipsa de conformitate cu normele
colective si personale (vinovdtia, remuscare) sau supraevaluarea pozitiva a sinelui, in raport cu
standardele/asteptarile sociale (orgoliu, aroganta).

Foarte importanta este si delimitarea unor noi ipostaze conceptual-semantice ale
dragostei, afectul central al epocii, hiperconceptualizat, evidentiind cele doua dimensiuni
complementare ale afectivitatii epocii romane de tranzifie: dimensiunea individual-subiectiva,
auto-orientata: dragostea de sine: egoism, vanitate, ambitie; dimensiunea colectiv-sociala,
hetero-orientata: pietate; devotament; simpatie (ipostaza noua a dragostei fratern-amicale);
ospitalitate, filantropie (ipotaze noi ale dragostei colectiv-agapice); idolatrie, fanatism (ipostaze
noi ale dragostei religioase (non-crestine)). Un loc important este detinut de patriotism,
dragostea de patrie, afect reconsolidat in epoca premoderna, in contextul valorizarii conceptelor
patrie, natiune, mdndrie, limba nationald etc. De asemenea, trebuie notata si actualizarea
frecventa a afectului nou diferentiat, gelozie romantica, asociat contingent ipostazei erotic
pasionale a dragostei.

(c) Analiza contextual-semanticad a afectului prototipic fericire, dominant in epoca, a pus in
evidenta mutatiile generale ale conceptualizarii afectivitatii. Fericire este un afect
hiperconceptualizat, desemnat frecvent prin termenii vechi: fericire, fericit; norocire, norocit;
mulfumire, multumit etc. Analiza a permis delimitarea a doud ipostaze principale: (a) fericirea ca
afect individual-subiectiv si (b) fericirea ca afect social-colectiv. Prima dimensiune conceptual-
semantica este veche, insd Tn epoca premoderna este focalizatd in mod predilect: in raport cu
epoca anterioard, accentul se deplaseaza catre ipostaza pregnant auto-orientata, subiectiv-
interiorizata, maxim intensiva. Cel mai adesea, aceastd ipostaza se asociaza contextual-cauzativ
cu dragostea (erotica, maritald, fratern-amicala, patern-filiald). Aceasta dinamica indica
tendinta generald in planul conceptualizarii afective de aducere in prim plan a experientelor
afective subiective, maximum intensive, euforice. Cea de-a doua dimensiune semantica a
fericirii reprezinta o inovatie din punct de vedere conceptual; fericirea ca valoare scop, ca ideal
moral/ fericirea ca bundstare (a unei colectivitati/comunitati) este diferentiata ca atare ca urmare
a interferentei cu principii si idei filozofice, iluministe, occidentale. Cel mai adesea, aceasta

ipostaza se asociaza contextual cu dragostea de patrie si cu noile concepte valorizate natiune,
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patrie, bine obstesc, reflectand direct inserarea in spatiul cultural al perioadei a unui nou model
cultural, etic si de gandire socio-politica.

(d) Ca o trasaturd generald a conceptualizarii afectivitdtii in epoca premoderna, se poate
constata predominanta afectelor care focalizeaza dimensiunile prototipice intensitate si
exteriorizare. In termeni generici, predomind doua tipuri de afecte: emotiile si pasiunile
(diferentiate doar prin duratd si gradarea intensivd); termenii noi intrinsec marcati intensiv,
precum a adora, a idolatriza-idolatrie, extazia, entuziasma, exalta, ardoare, ardent, pasiune,
fanatism, beatitudine, precum si numeroasele izotopii care asociaza redundant diverse cuvinte
afective, reflectd aceastd tendin{d a conceptualizarii afectivitatii in perioada premodernd; o
emotionalitate si o emotionologie intens-consumatoare par sa domine perioada. Emotiile se simt
si se exteriorizeaza intens §i transparent.

++ Un nou model cognitiv afectiv

Analiza lexico-semantica realizata indicd un profil cultural-afectiv hibrid pentru epoca
romand premodernd, in care se suprapun si fuzioneaza modele cognitiv afective de sursa diferita.
Modelul cognitiv afectiv preexistent, caracterizat prin caracter colectivist, ierarhic, transparenta
emotionala, este partial reconfigurat prin simbioza cu un nou model (de sursa occidentald),
favorizand in primul rdnd trdirea individuala, subiectiva. Profilul cultural-afectiv al epocii
premoderne se caracterizeaza printr-o instantiere specifica a parametrilor antropologic-culturali
de baza:

(a) Dimensiunea individualism — colectivism este reprezentata bivalent; pe de o parte, in
trecerea spre modernitate, se inregistreaza tendinta de hipermarcare a caracterului individual
(vezi focalizarea dimensiunii erotic-romantice a dragostei sau a fericirii ca afect subiectiv;
aparitia unor dimensiuni auto-orientate ale dragostei: dragostea de sine — reprezentata ca
egoism, vanitate, ambitie — sau ale mdndriei: orgoliu, aroganta). Pe de alta parte, insa, aceleasi
afecte (si aceiasi termeni care le desemneazd) inregistreazd si ipostaze conceptuale in care
dimensiunea colectiva a trairii afective in cauza ramane primordiald si este chiar hipermarcata
(dragostea colectiva, dragostea religioasd, dragostea de patrie etc. sau fericirea colectiv-
sociala, ca atribut afectiv al unei intregi colectivitati, id est natiune/patrie). De asemenea, un loc
important in conceptualizarea afectiva si in lexicalizare este In continuare detinut de afectele
socio-morale, implicand evaluarea afectiva prin raportare la contextul social, la normele de grup
(trasatura specificd unui mental de tip colectivist): rusine, mdndrie, invidie etc. Modalitatea de
constructie/perceptie a sinelui pare sa penduleze intre dimensiunea independent-subiectiva si cea
interdependent-colectiva.

(b) Dimensiune definitorie a modelului cognitiv  afectiv, transparenta

emotionaldlcaracterul extrovertit rimane constantd in raport cu epoca precedenti. In epoca

.....
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reconsolidatd. Sensibilitatea intensd specificd epocii preromantice se suprapune in spatiul
romanesc unei matrice culturale preexistente care favoriza exteriorizarea/transparenta
emotionald; mai accentuat decat in epoca anterioard, expresiei afective 1 se asociazd o
problematizare si o exprimare verbald explicita a emotici: emotia nu este doar traitd, ci si
comunicata direct printr-un (meta)lexic specific. Trairea afectiva este exprimatda prin cuvinte,
printr-o conduita emotional-afectiva complexa (validata societal), uneori printr-un limbaj
corporal redundant, dramatic (pus 1n evidentd de izotopii textuale mai ample care descriu
comportamentul expresiv asociat unor emofii propriu-zise). Foarte frecvent, trasatura
exteriorizare se coreleaza cu parametrul intrinsec prototipic intensitate, hipermarcat.

(c) O alta dimensiune cultural-afectiva care se mentine constantd de la epoca veche la
epoca modernd este cea religioasda. Rationalismul prefigurat si promovat de ideile iluministe
occidentale nu contravine si nu contrazice spiritul religios traditional existent in spatiul
romanesc. Dragostea, respectul, frica de Dumnezeu, dragostea de aproape sunt afecte
preexistente, consolidate si reconfigurate prin suprapunerea cu ideile si valorile etice promovate
de curentele filozofice occidentale (empatia, solidaritatea umand, respectul pentru ceilalfi,
compasiunea etc.), reliefand inca o data fuziunea organica si armonica a modelelor culturale

interferente in epoca (traditional-autohton — modern-vest-european).

Conceptualizarea si lexicalizarea afectivitafii in epoca romana premodernd indica
delimitarea treptatd a unui nou model cognitiv afectiv, de tranzitie, care cuprinde si reflecta
sinergic tensiunile dintre spiritul conservator si tendintele inovatoare in conceptualizarea
afectivitatii. El rezultd din fuzionarea a doud modele culturale majore: (a) modelul cultural
afectiv preexistent, oriental-balcanic, ancorat in traditiile locale, populare, si sursele bizantine
indepartate, care valorizeaza trairea afectiva colectiva, respectul pentru valorile traditional-
religioase, dependenta ierarhic-sociald, sursd a armoniei sociale; conform acestui model, emotia,
in sens generic, este sentiment individual, dar dependent si validat intracomunitar; (b) modelul
cultural afectiv nou/modern, de sursd occidentala, sprijinindu-se pe principii si idei filozofic-
culturale recente (iluministe, (pre)romantice), care aduce in prim-plan trairea afectiva
individuald, focalizeaza eul experimentator al afectului in cele mai intime si (intense) sentimente;
afectele socio-morale euforice (compasiunea, solidaritatea, optimismul etc.), de asemenea
focalizate, sunt valorizate nsd tot din perspectiva sinelui individual, solicitat sa-si descopere
valentele pozitive si sd-si asigure astfel accesul la virtute ca valoare (afectivd) personalad
supremd; in cadrul acestui model, emotia, In sens generic, este sentiment individual, auto-
orientat.

Profilul cultural afectiv al epocii de tranzitie reflecta interferenta si fuziunea acestor doua

mari modele culturale ale afectivitatii, intr-o forma specifica, ,hibrida”, tensivd si, totusi,
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sinergic si functional armonizatad. Fluctuatia intre dimensiunea colectiv-sociala si cea subiectiv-
individuala, intre constructia interdependentd a sinelui si cea independenta, intre valorile afectiv-
traditionale locale (vezi sentimentul religios) si cele modern-occidentale, se reflecta in
modalitatea specificd de conceptualizare a afectivitatii si este evidentiatd de lexicalizarea
corespunzatoare (termeni $i sensuri specifice).

Caracterul hibrid al afectivitatii specific epocii de tranzitie (inca vizibil prin lexicul
eterogen etimologic si prin fluctuatiile semantic-conceptuale) se estompeaza treptat. Pana la
mijlocul secolului al XIX-lea, modelul cognitiv afectiv al spatiului romanesc este bine cristalizat
si perfect sincronizat cu spiritul afectiv al veacului, cu forme proprii si nuantate de

conceptualizare si lexicalizare afectiva.
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Models of Affectivity in the Early Modern Romanian Culture (1780-1840)
Overview

The present paper deals with the dynamics of the conceptualization and (linguistic and
cultural-anthropological) expression of affectivity within the Early Modern Romanian period
(the end of 18™century — the first part of the 19" century).

The basic assumption is that emotions represent a fundamental cultural marker for a
particular cultural setting, diachronically and diatopically variable; the dynamics of the
conceptualization of emotions is reflected in the dynamics of their specific lexicalization (within
a certain cultural context and a certain period of time): the analysis of the emotional lexicon can
highlight the diachronic conceptual mutations of a cognitive model for emotions, specific to a
certain cultural setting.

Thus, the basic aim of the present research was to analyse the evolution of the
conceptualization and lexicalization of emotions (from the Old to the Early Modern Romanian
period) and to demarcate a cognitive model for emotions specific to the Romanian period of
transition to modernity.

The complex nature of emotions imposes, theoretically and methodologically, an
interdisciplinary perspective. Based on a corpus of texts, representative for the period under
discussion, we propose a diagnostic contextual-semantic analysis of the emotional lexicon,
combining methods of linguistic analysis (lexical-semantics, cognitive semantics) with certain
key-concepts and research results of the anthropology of emotions, and of the cultural and
conceptual history of emotions.

1. From a linguistic (lexical-semantic) perspective, we deal with: (a) the delineation of a
representative lexicon of emotions conceptualized in the Early Modern period; we pay special
attention to the new lexical (Latin-Romance) borrowings, illustrating a lexical-semantic and,
implicitly, a conceptual refinement; (b) the contextual-semantic analysis of the words under
consideration, focusing especially on lexical collocations, affective isotopies, lexical-semantic
recurrences; various instances of the contextualization of affective words can represent indicators
of a particular cognitive-affective pattern;

2. From a cultural-anthropological perspective, we aim to identify the particular
dynamics of the Romanian cultural affective model within the period of transition to modernity
(from collectivism to individualism?; from extrovertion of emotions (specific to the medieval
community) to a more introverted emotional experience? etc.).

The results of the present investigation highlighted several salient characteristics of the

conceptualization and lexicalization of affectivity in the Early Modern Romanian period:

14



+ (Re)discovering sensibility

In the Early Modern period, important cultural and, implicitly, linguistic changes emerge
within the Romanian Principalities; there is an important gradual shift of the cultural mentality
towards West-European models; the old and traditional South-East European/Balkan cultural
pattern (collectivistic, hierarchic, religious) intersects with a new and modern Western one. The
consequence is a composite/eclectic, “hybrid” cultural setting in which the old and the new
components overlap, fuse or coexist in various forms of cultural instantiation (within the
collective mentality, as well as within the literary and linguistic expression). In this context, the
collective affectivity undergoes important mutations as well; the Romanian cultural space is the
object of a so-called “crisis of sensibility”; Romanian society gradually adopts a new cultural
model, in which the affectivity and the individual feelings tend to be focused on and
predominantly exhibited. Emotions invade the Romanian public and private life, through the new
original literature following a West-European (of the Enlightenment, pre-Romantic) model,
through the intensive translation works, and the newspapers gradually published at the beginning
of the 19" century.

All these mutations point out the emotional synchronization of the Romanian and West-
European cultures: the specific forms of affectivity are, generally, correspondent: the
reorientation of the aesthetic and literary public preferences towards sensitive novels; the central
place of eros within the affective background of the time; the intense verbal and somatic-
behavioural emotional extroversion; the instantiation of two basic and complementary facets of
affectivity: the individual sensibility (focusing on the personal-subjective dimension of
emotional feeling) and the moral emotions (focusing on the social-collective dimension of
emotional feeling).

+¢+ The lexicalization of affectivity

In the new cultural context, the conceptualization of affectivity becomes more complex
and precise, new affects and new affective dimensions are conceptually and semantically
distinguished; accordingly, new needs of lexicalization appear. The lexicon of emotions
undergoes a salient process of diversification and refinement; gradually, a modern affective
vocabulary is constituted, by two basic means of lexical-semantic renewing: (a) semantic
enrichment of the pre-existent terms (old words acquire new meanings or are contextual-
semantically reinvested, thus becoming polysemantic); (b) lexical enrichment and renewal (new
lexical borrowings; frequent calques and loan translations of emotion terms etc.). The lexicon of
affectivity is extremely dynamic and etymologically heterogeneous: old words (of various origin:
Latin, Old Slavic/Slavonic, Old and Byzantine Greek etc.) coexist with recent words (of Modern
Greek or Latin-Romance origin), in an original eclectic mixture, directly illustrating the

transition between two historical stages: Old-medieval — new-(Early) Modern period, and
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between two cultural spaces: South-Eastern/Balkan Europe — Western Europe: (a) Modern Greek
lexical borrowings, attested especially at the end of the 18" century — beginning of the 19"
century: positive: eglendisi (enjoy), entusiasmos (enthusiasm), erota(s) (love), ecstasis (extasy),
parigorie (caress), sevas (respect) etc.; negative: adiaforisi (to be indifferent), catafronisi (to
despise), filavtie (vanity), picarisi (to get/be annoyed), plictisi (to get/be bored), sinhisi (to care,
to worry), stenahorisi (to worry, to get bored), zilotipie (envy, jealousy) etc.; (b) Latin-Romance
lexical borrowings, dominant in the 19" century: positive: admiratie (admiration), adora (to
adore), amicie (friendship), amor (love), ardoare (passion), clementa (forgiveness), compasiune
(compassion), consideratie (respect), consolatie (consolation), curaj (courage), devotament
(faithfulness, devotion), exaltatie (rejoicing), filantropie (philanthropy), indulgenta (tolerance),
incantare (delight), misericordie (pity), optimism, patriotism, pietate (piety), recunostinta
(gratitude), respect, satisfactie (satisfaction), simpatie (sympathy), speranta (hope), tandrete
(tenderness), temerar (courageous), veneratie (veneration), voluptate (voluptuousness) etc.;
negative: adversitate (adversity), agonie (agony), ambitie (ambition), animozitate (animosity),
antipatie (antipathy), anxietate (anxiety), apatie (apathy), aroganta (arrogance), aversiune
(aversion), aviditate (avidity), cupiditate (greed), deceptie (deception), deprima (to depress),
desconsidera (to disrespect), descuraja (to discourage), disperare (despair), detesta (to hate),
dezgust (disgust), dezamagire (disappointment), displacea (to dislike), dispret (contempt),
egoism (selfishness), fanatism, furie (anger), ingratitudine (ingratitude), invidie (envy), gelozie
(jealousy), jena (embarrassment), melancolie (melancholy, sadness), misoginie (misogyny),
nostalgie (nostalgia), orgoliu (pride, self-esteem), oroare (horror), ostilitate (hostility), penitenta
(penitence), remuscare (remorse), presimtire (presentiment, foreboding), resentiment
(resentment), resemnare (resignation), surpriza (surprise), teroare (terror), timiditate (shyness),
tristete (Sadness), vanitate (vanity) etc.

The etymologically hybrid aspect of the affective vocabulary tends to clarify toward the
middle of the 19" century; the Modern Greek lexical borrowings generally have a transitory
status, being eliminated and substituted by older or newer (Neo-Latin) synonyms; the Latin-
Romance lexical borrowings will prevail and become more diverse, gradually delineating a rich
and refined vocabulary of affectivity, part of a psychological, pre-scientific terminology of
affectivity, of common use, designating various forms of (general or specific) emotions.

%+ The conceptualization of affectivity

The diverse lexicalization brings forward a strong tendency of hiperconceptualization of
the affectivity within the extended cultural model of the period under discussion. In comparison
with the previous period, several particular features of the emotional conceptualization can be

noticed:
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(a) Some emotions, previously distinguished, are now hypercognized, marker of the
mutations that emerge within the collective mentality and the affective cultural pattern of the
time: (a) subjective-individual emotions: love, joy-happiness, sadness, courage; (b) social-moral
emotions: pride, shame, envy, respect, gratitude, compassion, pity etc.

(b) The Early Modern period records an essential refinement of the emotional
conceptualization; various emotions are recently distinguished, filling the empty gaps of the Old
Romanian affective lexicon. The lexical-semantic dissociation of new affects is socially and
culturally dependent, index of the refinement of cognitive-affective schemata during the process
of transition to modernity. New categories of emotions can be delineated, especially self-oriented
affects, emphasizing the individual-subjective dimension of the emotional feeling and an
independent construal of the self: respect-contempt, self-esteem, arrogance (subordinated to
pride), embarrassment, guilt (subordinated to shame), remorse (subordinated to regret).

Individualization and subjectification represent cultural-anthropological features that
become salient within the Early Modern Romanian period and they affect also the emotional
conceptualization. Nevertheless, what is to be noticed for all the above mentioned emotional
concepts is the preservation in their componential structure of the specific, basic social-collective
dimension, conveyed by the basic prototypical affect, to which they are subordinated (pride,
shame respectively) (along the new individual-self-oriented trait, recently pointed out). All the
recently conceptualized affects represent social-moral emotions, self-oriented, implying at the
same time a dysphoric/euphoric evaluation of a certain situation that alter the self image within
the community (embarrassment, respect-despise), the non-complying with the collective and
personal norms/demands (guilt, remorse) or the positive overestimation of the self, in relation to
the social standards/expectations (self-esteem, arrogance).

Very important is also the demarcation of new conceptual-semantic facets of love, the
central affect of the time, underlying the two complementary dimensions of affectivity, salient
during the Early Modern Romanian period: the individual-subjective dimension: self-love:
egoism, vanitate (vanity), ambitie (ambition); the social-collective dimension: other-focus
emotions, such as pietate (piety), devotament (faithfulness, devotion), simpatie (sympathy) (a
new facet of brotherly love); ospitalitate (hospitality), filantropie (philanthropy) (new facets of
agapé love); idolatrie (idolatry), fanatism (fanaticism) (new facets of religious (non Christian)
love). An important place is held by patriotism, love for the country, reinforced in the Early
Modern period, in the context of valuation of the concepts patrie (country), natiune (nation),
mdndrie (pride), limba nationala (national language) etc. Moreover, the frequency of the
recently distinguished emotion, romantic jealousy (directly associated with the passional facet of
love) needs to be noticed.
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(c) The contextual-semantic analysis of the basic prototypical emotion happiness,
hypercognized within the period in discussion, sheds light on the general changes that emerge in
the emotional conceptualization. Happiness is a hypercognite affect, with a frequent
lexicalization especially by old terms: fericire, fericit; norocire, norocit, mulfumire, multumit.
Our analysis delineated two basic dimensions of happiness: (a) happiness as an individual-
subjective feeling, and (b) happiness as a social-collective feeling. The first conceptual-semantic
dimension is old, but particularly focused on during the period under consideration: compared
with the previous epoch, happiness tends to be conceptualized mainly as a self-oriented,
subjective-interiorized, maximally intensive feeling. Most frequently, this semantic facet is
associated with love (romantic, marital, brotherly, parental love). This particular dynamics
points out the general tendency of emphasizing the affective-subjective, maximum intensive,
euphoric feelings, specific to the cognitive affective model of the time. The second semantic
facet of happiness represents a conceptual innovation; happiness as a value, as a moral goal, as
well-being is distinguished as such as a consequence of the intersection with the West-European
principles and philosophical ideas of the Enlightenment. Most frequently, this semantic
dimension is associated with patriotism (love for the country) and with the recently valued
concepts natiune (nation), patrie (country), bine obstesc (common, collective well-being),
directly reflecting the insertion into the cultural setting of the period of a new ethical and social-
political cultural model.

(d) The predominance of affects that emphasize the prototypical dimensions intensity and
extroversion is the general feature of the emotional conceptualization in the Early Modern
Romanian period. In generic terms, two types of affects are dominant: emotions and passions
(differentiated only by duration and intensive gradation); this tendency of the affective
conceptualization is indicated by the intrinsically highly intensive new words, such as: a adora,
a idolatriza-idolatrie, extazia, entuziasma, exalta, ardoare, ardent, pasiune, fanatism,
beatitudine, as well as by the numerous isotopies redundantly associating various emotion terms.
A deeply intensive emotionology seems to dominate the period in discussion. Emotions are
intensively and transparently felt and extroverted.
¢+ A new cognitive model for emotions

The undertaken lexical-semantic analysis delineates a hybrid cultural-affective pattern for
the Early Modern Romanian period, in which different cognitive models for emotions overlap
and fuse. The pre-existent cognitive affective model, characterized by collectivistic, social-
hierarchic and emotional extroversion features, is partially reconfigured by the symbiosis with a
new model (of West-European influence), favouring the individual-subjective feeling. The
cultural-affective pattern of the Early Modern Romanian period brings forward a specific

instantiation of the basic cultural-anthropological dimensions:
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(a) The individualism — collectivism dimension is equally conveyed; on the one hand, in
the process of transition to modernity, there is the tendency of hypermarking the individual
feature (see the saliency of the romantic facet of love or happiness as an individual-subjective
feeling; the conceptualization of new self-orientated dimensions of love: self-love: selfishness,
vanity, ambition — or of pride: self-esteem, arrogance). Yet, on the other hand, the same
emotions (and the same designating words) convey conceptual-semantic facets where the
collective dimension of the emotional feeling remains salient and hypermarked (collective love,
religious love, love for the country etc. or social-collective happiness, as an affective
characteristic of an entire community, id est nation/country). Moreover, a very important role
continues to be granted to the social-moral emotions, implying the affective evaluation by taking
into consideration the social context and the in-group norms (a specific trait of a collectivistic
mentality): shame, pride, envy etc. The construal of the self seems to hesitate between the
independent-subjective and the interdependent-collective modality.

(b) A fundamental dimension of the cognitive model for emotions, the emotional
transparency/the extroversion feature remains constant compared with the previous period. In
the era of sentimentalism, the extroversion characteristic is strengthened. The intense sensibility,
specific to the period under discussion, overlaps within the Romanian cultural space with a pre-
existent cultural setting that favoured the emotional transparency and expression; yet, when
compared with the old epoch, emotions are not just somatic-behaviourally indicated, but also
verbally theorised and expressed: emotions are felt, but also directly communicated through a
specific (meta-)lexicon. They are expressed using words and a complex, sometimes redundant,
emotional behaviour (socially validated).

(c) The religious dimension is another cultural-affective feature that remains constant.
The reasoning prefigured and promoted by the West-European ideas of the Enlightenment does
not contradict the traditional religious feeling existent in the Romanian cultural space. Love,
respect, fear of God, love for the others are pre-existent emotions, reinforced and reconfigured
by overlapping with the ideas and ethical values of the Western philosophy (empathy, human
solidarity, respect for the others, compassion etc.), illustrating the organic and harmonious
fusion of the cultural models that intersect during the period in discussion (local-traditional —

West-European-modern patterns).

The conceptualization and lexicalization of affectivity in the Early Modern Romanian
period point out the gradual demarcation of a new cognitive model for emotions that comprises
and synergically reflects the tensions between the conservatory spirit and the innovative
tendencies in the conceptualization of affectivity. It is the result of two overlapping major

cultural models: (a) the pre-existent, South-East European/Balkan affective cultural model,
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deeply rooted in the local, folk traditions and the far Byzantine sources, which favours the
collective emotional feeling, the respect for the traditional-religious values, the social-
hierarchical dependence, a source of social harmony; according to this model, emotion is,
generically, an individual feeling, but socially dependent and implying the in-group validation;
(b) the new, modern, of West-European influence cultural model, supported by modern cultural
and philosophical principles and ideas (of the Enlightenment, (pre-)Romantic) that highlights the
individual emotional feeling, puts forward the inner self, subject of the most intimate and intense
emotions; the euphoric moral emotions (compassion, solidarity, optimism etc.) are focused on as
well, valued from the individual self’s perspective, who is to discover their positive valences and
in this way access virtue as an affective supreme personal value; within this cultural model,
emotion, generically, is an individual, self-oriented feeling.

The affective cultural model of the period under consideration reflects the intersection
and the fusion of these two cultural models of affectivity, in a specific, “hybrid”, tense form, yet
synergically and functionally harmonized. The specific modality in which affectivity is
conceptualized and lexicalized (particular terms and meanings) points out the fluctuation
between the collective-social and the individual-subjective dimensions, between the
interdependent and the independent construal of the self, between the local traditional-affective
values (see the religious feeling) and the West-European modern ones.

The hybrid aspect of the Early Modern Romanian affectivity (still transparent through the
etymologically heterogeneous vocabulary and the conceptual-semantic fluctuations) gradually
diminishes. Until the middle of the 19" century, the Romanian affective cognitive model is well
configured and perfectly synchronized with the affective spirit of the century, with its own

refined (conceptual and lexical) forms of emotional expression.
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INTRODUCERE

Lucrarea de fatd are drept subiect, in sens larg, afectivitatea/emotiile, intelese ca forme de
manifestare lingvistica si culturald, supuse variatiei diatopice (de la un spatiu cultural la altul) si
diacronice (de la o etapa istorica la alta).

Studiul afectivitatii in limba constituic o preocupare de actualitate in literatura de
specialitate (din diverse perspective: lexicala, gramaticala, pragma-retorica etc.: Niemeier/Dirven
(eds.) 1997, Wierzbicka 1999, Grossmann/Tutin 2005, Novakova/Tutin 2009, Plantin 2011,
Wilson 2012, Baider/Cislaru 2013, Chuquet et al. 2013 etc.). Putine cercetari sunt dedicate insa
configuratiei lexicului afectiv intr-o perioada istorica mai veche (pentru franceza, vezi Picoche
1976) sau dinamicii diacronice specifice acestui camp lexico-semantic, in acord cu mutatiile
contextului extralingvistic pe care se proiecteaza.

Lucrarea de fatd urmareste sa completeze partial aceasta lacuna, propunand o analiza a
dinamicii de conceptualizare si de expresie (lingvistica si antropologic-culturald) a afectivitatii,
manifestate in spatiul romanesc in perioada de tranzitie spre modernitate (sfarsitul secolului al
XVIlll-lea — prima jumatate a secolului al XIX-lea).

Premisa fundamentald este aceea ca afectele reprezinta forme de viata culturald, iar
expresia lor lingvisticd (in primul rdnd lexico-semanticd) este dependentd de un anume cadru
cultural-mental, specific unei societati intr-un anume interval temporal.

Contextul epocii in discutie este cel al unor intense si importante prefaceri culturale si de
mentalitate. Este o perioada de tranzitie, in care vechiul si noul coexistd, in care modelele
culturale noi interfereaza cu cele anterioare, traditionale. Aceasta dinamica isi gaseste reflexul si
conceptualizarea afectivitatii. Subiectivitatea, trdirea individuala tind sa fie puse in evidenta, caci
are loc conversia treptata de la un model afectiv medieval (colectivist, ierarhic, religios) catre o
structura cognitiv-afectiva noud, printr-o sincronizare (fireasca si necesara) cu tipare lingvistice
si culturale, estetice, mai rafinate. Schimbarile de mentalitate culturala sunt reflectate direct de
lexicalizarea afectelor, care cunoaste in aceasta perioada o rafinare si o diversificare specifica, in
acord cu noile necesitati de conceptualizare si de expresie. Accesul la aceste caracteristici
culturale poate fi mediat de lexicul afectivitatii.

Este ceea ce propunem in lucrarea de fatd: o analizad a lexiconului afectivitatii si a
semantismului contextualizat al termenilor afectivi din texte reprezentative pentru perioada
considerata, analizd care poate sa conducad spre configurarea unui anume model cognitiv al
afectivitatii, specific spatiului mental roménesc in perioada de tranzitie citre modernitate. Un
studiu al lexicului afectiv al romanei vechi, realizat anterior, a pus in evidenta existenta unui

model cognitiv afectiv de tip colectivist, autoritar-ierarhic, transparent-expresiv, in care



dimensiunea religioasd ocupa un loc extrem de important (Stoica 2012). Insi, in contextul
deschiderii culturale catre spatiul occidental de la inceputul secolului al XIX-lea, acest model
afectiv traditional medieval tinde sa se schimbe. Ca urmare, o analiza a lexicului afectiv
actualizat in textele acestei perioade are o relevanta deosebita atat din punct de vedere lingvistic,
cat si cultural.

Natura complexa a fenomenului impune adoptarea unei perspective teoretic-
metodologice interdisciplinare: o analiza contextual-semanticd diagnostica a lexicului
afectivitatii, dar cu raportarea obligatorie la anumite concepte-cheie si rezultate ale studiilor de
antropologie sau de istorie culturala si conceptuala dedicate emotiilor. Plecand de la un corpus
reprezentativ de texte (vezi infra), ne propunem urmatoarele obiective, dintr-o dubla perspectiva:

1. din perspectiva lingvistica: (a) delimitarea unui inventar reprezentativ de termeni
afectivi; vom acorda o atentie speciala termenilor nou imprumutati (latino-romanici) sau nou
formati pe teren romanesc, indicand o nuantare lexico-semantica si, implicit, o rafinare a
conceptualizarii afective; (b) analiza contextual-semantica a termenilor in cauza, urmarind in
special izotopiile afective identificabile la nivel mezo- si macro-textual, recurentele lexico-
semantice; acestea pot fi marci ale unui anume model cognitiv afectiv, care inregistreazd o
dinamica diacronica specifica (anumite afecte pot fi hiper- sau hipoconceptualizate diferit de la o
epoca istorica la alta, in acord cu prefacerile cadrului cultural-mental mai extins).

2. din perspectiva antropologic-culturala: identificarea unei anume mutatii a profilului
cultural-afectiv al epocii in trecerea spre modernitate, tinind seama de parametrii culturali
definitorii (dinspre colectivism, heterocentrism spre individualism, autocentrism?; dinspre
caracter extrovertit: transparenta si validarea trairii emotionale in cadrul comunitatii, inspre
caracter introvertit: cenzura emotiilor; emotia ca traire interioara?). Studiile de antropologie si de
istorie culturala subliniaza in general aceastd dinamicd 1In tranzifia spre modernitate;
modernitatea pare a aduce cu sine focalizarea trairii individuale si cenzura manifestarilor
emotionale (vezi Elias 1982 si discutiile la Rosenwein 2006); cercetarea noastrd poate testa
masura Tn care aceasta teorie este valabild pentru spatiul cultural romanesc.

Corpusul avut in vedere nu este exhaustiv, ci selectiv. Am urmarit delimitarea si analiza
unui set de texte de diverse tipuri, cu un caracter reprezentativ pentru perioada in discutie (prin
autor, tip de text, subiect etc.), reflectind schimbarile culturale si lingvistice specifice epocii
romane premoderne: (a) pe de o parte, texte originale: scrieri beletristice (poezie, proza, dar si
dramaturgie), apartinand unor autori exponentiali ai epocii, de orientare preponderent clasicista
si preromantica (poetii Vacaresti, Al. Beldiman, N. Dimachi, C. Conachi, B.P. Mumuleanu, Gh.
Asachi, V. Carlova, 1. Heliade Radulescu, C. Negruzzi etc.; memorialistica/jurnal de calatorie
(Dinicu Golescu, Ienachita Vicarescu); epistolar (M. Kogalniceanu, Nicolae si lancu

Vacarescu); (b) pe de alta parte, traduceri (diverse carti populare, in continuarea traditiei



medievale, dar si noi scrieri occidentale, de orientare clasicista, iluminista si romantica: Molicre,
Florian, Voltaire, Rousseau, Hugo, Chateaubriand, Byron, Lamartine etc.); am avut in vedere in
primul rand traducerile realizate de catre doi reprezentanti de seama ai epocii (date fiind atat
numarul si varietatea de texte traduse, cat si calitatea expresiei lingvistice a translatiei): C.
Negruzzi si lon Heliade Radulescu; (C) publicistica (anumite articole din revistele vremii, in
etapa lor de inceput (1829-1840): Albina Romdneasca, Curierul Romdnesc). Totodata, datele
oferite de analiza acestui corpus au fost corelate cu informatia inclusd in principalele lucrari
lexicografice ale epocii (LB, I. Bobb 1822-1823, J. Vallian 1839, I. Negulici 1848).

In analiza noastra, care nu-si propune sa fie exhaustiva, ci ilustrativa, am insistat mai ales
asupra textelor inceputului de secol XIX, cand au loc cele mai importante mutatii lingvistice si
culturale (sfarsitul secolului al XVIll-lea manifesta inca un caracter inert, traditional). In mod
evident, acestui corpus i se pot adauga oricand alte texte similare sau paralele, care pot imbogati
informatia de analizd. Majoritatea textelor apartin unor autori/traducétori din Pricipate si mai
putin din Transilvania sau Banat. Corelarea inventarului de termeni, realizat pe baza corpusului,
cu dictionarele din epoca (vezi supra), aparute nu numai in Principate, si cu lucrarile teoretice de
referintd privind lexicul romanei literare in perioada de tranzitie (vezi Ursu/Ursu 2004, 2006,
2011, Lupu 1999, Rosetti/Cazacu/Onu 1971 etc.) asigura insa o imagine de ansamblu a lexicului
afectivitatii existent in perioada considerata. Nu am luat in discutie scrierile istorico-politice
(apartindind in general reprezentantilor Scolii Ardelene). Prin tematica specificd, prin
problematica pusa in discutie, prin modalitatile lexicale si retoric-argumentative particulare,
aceste texte se subordoneaza unui fenomen cultural si lingvistic mai amplu, care ar trebui sd faca
obiectul unei cercetari aparte. Subiectele cu caracter istoric-politic sensibile in epoca si, deci,
posibil obiect al unei evaludri afective, nu au ramas 1nsa in afara analizei noastre, caci ele se
regasesc si In textele beletristice, publicisticd sau in memorialistica luatd in discutie.

In legiturd cu limitele cronologice ale analizei noastre, consideram ci delimitarea
perioadei de tranzitie nu se poate face in sens foarte strict (mai ales in ce priveste limita
superioard). Reperele traditionale, fixate metodologic de istoriile literare sau ale limbii roméane
literare tin seama de evenimente culturale indicand un nou model de expresie estetica, literara si
lingvistica. Momentul considerat in mod obisnuit terminus ad quem pentru epoca romana
premoderna este, in sens lax, 1830 (Mancas 1974, Piru 1981) / 1836 (Ghetie 1978) / 1840
(Cornea 1972, Munteanu/Tara 1983), luand in considerare existenta, pana la acest termen, a unei
bivalente culturale vechi-nou si a unei diversitati lingvistice particulare (Ghetie 1978: 221, 129-
148). Caracterul hibrid, fluctuant, al manifestarilor literare si lingvistice, specific si firesc pentru

o epoca de tranzifie, impune necesitatea unei cronologii mai laxe, care sd aibd in vedere

! Anul de inceput al corespondentei dintre I. Heliade-Radulescu si C. Negruzzi, cand se pune coerent problema
unificarii limbii romane literare (Ghetie 1978: 32).



interferentele inevitabile Intre trasaturi vechi si noi, intre tendinte conservatoare si orientdri
inovatoare (vezi si Lupu 1999: 25-29); cristalizarea unei culturi, literaturi si limbi moderne este
rezultatul unui proces al carui punct terminus este greu de stabilit cu exactitate. Pe de o parte,
formulele literare se suprapun: romantismul apare incipient la V. Carlova inainte de 1830, tot
astfel cum idei ale neoclasicimului iluminist se prelungesc dincolo de acest termen. Pe de alta
parte, autorii reprezentativi ai perioadei (Iancu Vacarescu, C. Conachi, C. Negruzzi, I. Heliade-
Radulescu s.a.) publica si dincolo de anul 1830, fard a fi vorba obligatoriu de o schimbare a
paradigmei cultural-literare la care adera (vezi si Manolescu 1990: 171). Asa cum s-a subliniat
(Anghelescu 1971: 133), desprinderea de modelul fanariot si modernizarea de factura
occidentala devin mai pregnante in mod firesc dupa 1810. Intervalul 1810-1840 este considerat o
perioadd cu o individualitate proprie, configurand datele esentiale ale preromantismului
romanesc, ,,0 etapa de descoperire sau de redescoperire a esentelor proprii literaturii, a lirismului,
a individualitatii si a sentimentelor individuale” (ibid.). Urmarind procesul occidentalizarii
romanice a limbii roméane, C. Lupu (1999: 28-29) propune o cronologie ,,extinsa”, in trei etape,
care sa tind seama de expresia esteticd si de preocupdrile filologice specifice: 1750-1780
(,,perioada contactului exterior”); 1780-1830 (,,perioada de profunzime™); 1830/1840-1860/1865
(,,perioada asimilarii si valorificarii superioare”). Epoca de tranzitie acopera astfel un interval
temporal amplu si extrem de dinamic din punct de vedere cultural, greu de prins in limitele unei
cronologii stricte. Tindnd seama de toate aceste caracteristici, in lucrarea de fatd am optat pentru
anul 1840 drept terminus ad quem al epocii romane premoderne, fara a-I considera un termen
strict pentru analiza lingvistici propriu-zisa. In analiza noastrd am inclus si texte apartinind
deceniului al cincilea, fixand drept reper lingvistic dictionarul de neologisme al lui Negulici din
1848 (caruia i1 corespunde §i un reper istoric esential: revolutiile europene, marcand trecerea
intr-o noud etapa politica si ideologica). Optiunea pentru o delimitare mai laxa a cronologiei se
justifica prin obiectivul fundamental propus: prezentarea lexiconului afectiv care se contureaza
in epoca premodernd si a mutatiilor conceptual-semantice specifice. Actualizarea cuvintelor
afective in texte apartinand, cronologic, inceputului epocii moderne poate pune in evidenta
dinamica specificd a lexicalizarii afective, validand sau invalidand directiile de evolutie
anterioard; de asemenea, Inscrierea termenilor afectivi in dictionarul lui Negulici ilustreaza
fixarea in epoca a lexiconului afectiv in discutie.

Lucrarea este structuratd in trei capitole, unul teoretic si doua aplicative. Capitolul I
(Afectivitatea — perspectiva istoric-culturala si lingvistica) trece in revistd principalele
paradigme de cercetare a afectivitatii: antropologic-culturala (subcapitolul 2), istoric-culturala
(subcapitolul 3) si lingvistica (lexico-semanticd) (subcapitolul 4), in vederea delimitarii unor
instrumente metodologice de analiza. Subcapitolul 5 sintetizeaza cateva concepte care stau la

baza analizei din lucrarea de fata: model cultural, model cultural afectiv etc., luand in discutie



principalele dimensiuni de variatie antropologic-culturala cu implicatii asupra conceptualizarii
afectivitatii. In subcapitolul 6 propunem o metodologie interdisciplinari de analizd a
afectivitatii/lexiconului afectiv, care sa coreleze principii de lucru si concepte-cheie atat ale
lingvisticii, cat si ale antropologiei culturale si istoriei culturale a emotiilor.

Capitolul 1l (Afectivitatea — conceptualizare si lexicalizare in epoca romdna premoderna)
prezintd cateva aspecte generale ale contextului cultural al epocii roméane premoderne/de
tranzitie (subcapitolul 2) si ale lexicului limbii romane literare (subcapitolul 3) (importante
pentru intelegerea specificului afectivitafii in perioada analizatd) si pune in evidentd
semantice a) afectivitatii. Subcapitolul 4 prezintd lexiconul reprezentativ al afectivitatii din
epocad, insistand asupra elementelor de noutate sau de specificitate (in raport cu epoca veche):
imprumuturile lexicale recente (latino-romanice), glosarea acestora in textele perioadei, calcurile
lexico-semantice, traducerile/perifrazele de termeni afectivi straini. Un studiu de caz asupra
lexicului afectiv din dramaturgia perioadei ilustreaza caracterul specific, compozit, fluctuant
(intre vechi si nou, intre influente orientale si occidentale) al acestuia. Analiza lexicului
corespunzitor reflectd mutatii importante in conceptualizarea afectivitatii: afecte preexistente
sunt focalizate si hiperconceptualizate; afecte noi sunt diferentiate, mai moderne si mai nuantate.

Capitolul III contine analiza contextual-semanticd a dinamicii de conceptualizare si
lexicalizare (de la perioada veche la cea premodernd) a unuia dintre afectele prototipice,
dominante in epoca: fericirea. Contextualizarea termenilor corespunzatori pune in lumina
al conturdrii unui nou model cognitiv afectiv; acesta este rezultatul imbinarii unor structuri
mentale si de sensibilitate de sursa diferitd, apartinand unor epoci si spatii culturale diferite
(traditional-autohton, respectiv modern-occidental), dar contingente.

Spatiul cultural roman al epocii premoderne este cadrul de intrepatrundere armonica a
unor modele culturale distincte. Sensibilitatea/afectivitatea urmeaza aceste tipare culturale
interferente, configurandu-si un profil specific; lexicalizarea afectelor in textele epocii reflecta

aceastad dinamica culturala.



Capitolul |
AFECTIVITATEA -
PERSPECTIVA ISTORIC-CULTURALA SI LINGVISTICA

1. Preliminarii

In ultimele decenii (incepand cu anii 60-70), afectivitatea ocupa un loc important in
literatura de specialitate, circumscrisa unor domenii diverse: psihologie, sociologie, antropologia
culturala, istoria ideilor, istoria conceptuald, istoria mentalitatilor, lingvistica etc. Bibliografia
este uriasd, iar obiectul de studiu (afectele/emotiile/sentimentele etc.) conceput, perceput si
analizat din diverse perspective teoretice si metodologice.

Istoricul dezbaterilor stiintifice reflectd de fapt caracterul proteic al afectivitatii,
divergentele de opinie gravitand in jurul catorva trasdturi dominante care ar defini afectele:
dimensiunea biologica; dimensiunea cognitiva; dimensiunea sociala; dimensiunea antropologic-
culturala; dimensiunea expresiv-lingvistica. Fara a se exclude, ci, dimpotrivd, complementare si
coordonate, aceste dimensiuni configureaza afectivitatea drept o realitate complexd si
caleidoscopica. Ca urmare, directiile recente de cercetare a afectivitatii sustin in mod firesc si
motivat o abordare inter- si transdisciplinara a afectivitatii; din aceasta perspectiva, afectivitatea
reprezintd atat o realitate lingvistica, cat si un fenomen cultural, social si antropologic, supus
variatiei diatopice si diacronice (Rosenwein 2010, Reddy 2009, Wilson 2012, Baider/Cislaru
2013, Chuquet et al. 2013 etc., Frevert et al. 2014, Flamm/Kleres (eds.) 2015 etc.). Toate studiile
recente dedicate analizei emotiilor/afectivitatii subliniaza (indiferent de perspectiva teoretica de
bazd) caracterul plurivalent, polimorfic, polifunctional, al formelor de viata afectiva si, implicit,
al expresiei lor lingvistice.

Se pot delimita mai multe paradigme de cercetare teoretica a afectelor?. In acord cu
obiectivul si cu perspectiva de analiza propuse initial, in cele ce urmeaza vom avea in vedere
acele cercetari care iau in discutiec dimensiunile considerate prototipice ale afectelor: (a)
dimensiunea antropologic-culturala; (b) dimensiunea sociala/societald; (c¢) dimensiunea istorica;
(d) dimensiunea lingvistica (lexico-semantica). Ne intereseaza identificarea unor instrumente

IR IRE]

mai precis, 1n analiza contextual-semanticd a lexiconului afectiv.

22 Aceastd problemd a mai fost discutatd, partial, in Stoica 2014.
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2. Perspectiva antropologiei culturale

Studiile de antropologie a emotiilor aderd, in mare parte, la paradigma teoretica a socio-
constructivismului® (dezvoltatd in anii 70) (vezi Averill 1980, Harré 1986, Lutz 1988, Oatley
1993 s.a.). Din aceasta perspectiva, afectele si exprimarea lor sunt constructe socio-culturale,
determinate, modelate si exprimate in functie de un cod de norme prescrise in cadrul unei
comunitati/al unui context cultural determinat.

Un concept fundamental adus in discutie este cel de cultural display rules (,,acquired
conventions, norms, or habits that dictate what emotion can be shown to whom and in which
contexts”, Lutz/White 1986: 410), sistemul de norme si conventii determinate cultural privind
manifestarea emotiilor; aceste reguli cenzureazad/controleaza trairea afectivd primara si fac
necesara o adaptare cognitiva si comportamentala (,,(they) interfere with the emotional responses
that are dictated by the innate affect program. Culture is seen as having a strong influence on
individual coping, or cognitive and behavioral attempts to deal with the emotion and its causes”,
ibid., p. 410-411) (vezi si Mesquita/Frijda/Scherer 1997: 267). Emotiile sunt dependente cultural,
fiind ,,create” de fiecare societate, comunitate si cultura in parte4; specificitatea culturald este,
asadar, o caracteristica si, deci, din aceastd perspectivd, cu greu se mai poate sustine caracterul
universal al afectivitatii; de asemenea, nu sunt luate in discutie mecanismele cognitive interne de
producere a emotiilor (aflate in centrul paradigmei teoretice a psihologiei cognitive®).

De altfel, in studiile de antropologie culturala (si psihologie), o controversa principala are
in centru caracterul universal vs. specific cultural al emotiilor. In aparenta dihotomice, cele dous
dimensiuni nu se exclud reciproc. Existenta unor universalii afective (emotii primare,
recognoscibile transcultural si lexicalizate in toate limbile, vezi Wierzbicka 1999a, 1999b,
Scherer 1995), reprezentand un nucleu cognitiv-afectiv inscris in codul genetic universal al
indivizilor, nu anuleaza (si nu este contrazisa de) variatia si modelarea culturala a afectivitatii

(pusd 1n evidentda de studiile etnografice si antropologice asupra emotiilor in diverse spatii

¥ Pentru o o sintezi critica a principalelor paradigme teoretice si metodologice care au fost elaborate pentru studiul
emotiilor ca fenomen psihologic, antropologic, sociologic, cultural si lingvistic, vezi Lutz/White 1986, Reddy 2001,
cf. si Stoica 2012: 18-90, Stoica 2014.

* Emotions depend on language, cultural practices, expectations, and moral beliefs. This means that every culture
has its rules for feelings and behavior; every culture thus exerts certain restraints while favoring certain forms of
expressivity” (Rosenwein 2002: 20).

® Aceastd paradigma (vezi Arnold 1960, Frijda 1986, Lakoff/Kovecses 1987) pune in evidentd schemele/tiparele
cognitive activate In conceptualizarea unor emotii (“the cognitive structures or schemata used to conceptualize
specific emotions”, Lutz/White 1986: 419). Tiparele cognitive pot fi reliefate prin analiza semnificatiilor termenilor
afectivi. Mecanismele cognitive de reprezentare afectiva sunt adeseori de tip metaforic, indicand o anumita structura
inferentiald in conceptualizarea emotiilor (in termeni concreti) (Lakoff/Kovecses 1987, Kovecses 1990).
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culturale: Lutz 1982, 1985, 1987, 1988, Rosaldo 1980, 1984, Ellsworth 1997: 24-26;
Markus/Kitayama 1997b: 341-343 etc.).

Aceeasi emotie (universald) poate fi conceputa, lexicalizata, manifestata diferit de la un
spatiu cultural la altul, in functie de normele de conduita expresiva, dar si de relevanta cultural
determinatd a stimulului afectiv®. Acelasi eveniment-stimul poate fi evaluat afectiv in mod
distinct de la o culturd la alta (poate fi neutru; poate determina emotii diferite; poate determina
aceeasi emotie, dar in grade diferite de intensitate sau de manifestare expresiva, in functie de
componenta afectului care domina 1n situatia datd etc.) (Ellsworth 1997: 28-30,
Mesquita/Frijda/Scherer 1997: 271).

Mesquita/Frijda/Scherer 1997: 257; Markus/Kitayama 1997b: 341-343 discuta despre
existenta unui nucleu de idei culturale (core cultural ideas), ingloband o suma de concepte,
valori, un sistem de credinte, la care o societate/comunitate este sensibild din punct de vedere
afectiv. Culturile variaza in legaturda cu ideile pe care le considera esentiale
(Keltner/Oatley/Jenkins 2014: 65-68). Acest nucleu de idei culturale nu este static, se poate
schimba in timp, in functie de mutatiile generale ale contextului cultural istoric (Ellsworth 1997:
41-43).

In functie de aceste caracteristici culturale, se pot delimita anumite modele cognitiv-
afective (cognitive model for emotions, Russell 1991: 428); acestea sunt definite drept sisteme
de convingeri privind natura emotiei, mecanismele, functionarea/rolul specific al acesteia etc.,
care impun o anumitd codificare verbald si/sau paraverbald a emotiilor (“one’s structure of
beliefs concerning what brings each emotion about, what its mechanisms are, what to do about it,
how to evaluate its occurrence, and so on”, Russell 1991: 428).

Asadar, culturi diferite prezintd matrice conceptuale diferite de reprezentare a (acelorasi)
fenomenelor afective (si, implicit, lexicoane afective corespunzatoare diferite); experientele
afective sunt determinate de un anume sistem conceptual determinat cultural’.

In acest sens, o distinctie fundamentald este cea operati de Levy (1984: 407) intre
hypercognition si hypocognition si intre afecte ,,hiperconceptualizate” (hypercognized) si afecte
,hipoconceptualizate” (hypocognized). Primul tip se referd la emotii pentru care o societate/o
culturd poseda o structura cognitiva elaborata (“a large number of culturally provided schemata”,
ibid., p. 400) indiciile fiind manifestarea, exprimarea curenta, comportamentald si lingvistica
(frecventa si numarul mare de cuvinte care le desemneaza). Al doilea tip presupune un tipar
cognitiv mai putin distinctiv, implicand o lexicalizare redusa sau chiar nelexicalizarea unor
afecte, nerelevante in spatiul cultural in discutie (“under-schematized emotional domains”, ibid.).

Expresia lingvisticd a afectelor, limbajul afectiv in general, sunt dependente cultural, avand o

® The specific situational elicitors of emotion are also culturally variable” (Lutz/White 1986: 411).
7 ...different cultural meaning system have a primary role to play in the shaping (or, sometimes, constituting) of
emotional experience itself” (Greco/Stenner (eds.) 2008: 59).
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functie semiotica implicita (vezi si Besnier 1990). Ca urmare, conceptele afective si expresia lor

lingvisticd cunosc o mare varietate transculturald si lingvistica.

Totodata, fiind controlate de setul de norme intracomunitare, emotiile au o importanta
dimensiune sociali®, fiind modelate si dezvoltate de-a lungul interactiunilor interpersonale in
cadrul unei comunitati/societdti. Un concept important in sociologia emotiilor este acela de
adaptare/reglare emotionala (echivalarea noastra, cf. eng. emotion work, emotion management,
Hochschild 1979, emotional regulation): fiecare individ isi modeleaza propria traire afectiva in
functie de cadrul social si cultural mai larg, care impune anumite restrictii sau permite anumite
libertati®. Cenzura sau, dimpotrivd, exteriorizarea afectivd sunt parte dintr-un scenariu de
comportament social, impus de traditia comunitatii in discutie sau de modalitatea specifica de
raportare a sinelui la grup/societate (vezi infra, 1 4.). Modul de manifestare a emotiilor devine,
astfel, indicatorul apartenentei individului la un gmplo, functioneaza ca procese de mediere intre
individ si context, oferind indivizilor un set de scenarii de comportament afectiv impartasit
intracomunitar (,,a set of socially shared scripts”, Markus/Kitayama 1997b: 339), care i ajuta sa
se adapteze la asteptarile si cerintele culturale intra-grup. Fiecare culturd are un tipar afectiv
intracomunitar care este parte dintr-un model cultural-antropologic mai extins. Asadar, emotiile
reprezinta rezultatul unei evaluari individuale a unui stimul afectogen, automat regularizate insa
de normele socio-culturale™.

In lunga dezbatere privind caracterul universal vs. cultural al afectelor, majoritatea
cercetdrilor adopta astdzi o pozitie de mijloc (vezi si Reddy 2009: 305-306). Emotiile au un
dublu aspect: pe de o parte, reprezinta categorii universal umane; pe de alta parte, reprezintd
realitdfi subiective si variabile, dependente si modelate de cadrul socio-cultural in care se
actualizeazd. Aceeasi emotie poate fi experimentata diferit in doua culturi diferite sau in cadrul
aceleiasi culturi, putand fi, deci, obiectul unor variatii interculturale si intra-culturale, diacronice

si diatopice.

8 Pentru perspectiva sociologicd asupra emotiilor vezi si: Greco/Stenner (eds.) 2008: 102-119, Frijda/Mesquita 1997.
% ..rules seem to govern how people try to try not to feel in ways ,.appropriate to the situation”. Such a notion
suggests how profoundly the individual is ,,social”, and ,,socialized” to try to pay tribute to official definitions of
situations, with no less than their feelings” (Hochschild 1979: 552).

10" ..numerous ethnographic studies have noted that emotions are a primary idiom for defining and negotiating
social relations of the self in a moral order [...]. In these studies, emotions emerge as socially shaped and socially
shaping in important ways”, Lutz/White 1986: 417).

" Trairea individuala se integreaza si se conformeaza unui tipar cultural mai larg: ,,an interpretive grid, or meaning
system, or schema [...]. It consists of language and a set of tacit social understandings [..], as well as of the social
representations and practices that reflect and enact these understandings in daily life” (Markus/ Kitayama 1997a:
95); “Although human emotional endowment is no doubt largely innate and universal, people's emotional lives are
shaped, to a considerable extent, by their culture. Every culture offers not only a linguistically embodied grid for the
conceptualization of emotions, but also a set of "scripts" suggesting to people how to feel, how to express their
feelings, how to think about their own and other people's feelings, and so on. In fact, a culture's lexical grid and its
repertoire of ‘‘cultural scripts’’, including ‘‘emotional scripts’’, are closely related” (Wierzbicka 1999b: 240).
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3. Perspectiva istoriei culturale a emotiilor

Dupa cum am vazut mai sus, studiile de antropologie au in vedere variatia diatopica si
transculturala a emotiilor. Desi admit caracterul mobil al fenomenelor de viata afectiva, ceea ce
lipseste, in general, acestor cercetri™® este o perspectivd istoricd asupra variatiei diacronice a
afectivitatii de la o cultura la alta sau in cadrul aceleiasi culturi. Conceptualizarea, lexicalizarea,
formele de manifestare a afectivitatii sunt dinamice nu doar diatopic, ci si diacronic, in functie de
prefacerile culturale mai ample pe fundalul céarora se actualizeaza. Acest deficit metodologic este
recuperat insd de catre studiile, din ce in ce mai numeroase, dedicate parcursului istoric al
emotiilor in diverse spatii culturale si lingvistice (dintre lucrarile mai recente, Reddy 2001,
Nagy/Boquet 2008, Nagy/Boquet (coord.) 2009, Boquet 2010, Frevert 2011, Liliequist (ed.)
2012, Frevert et.al. 2014, Lemmings/Brooks (eds.) 2014, Plamper 2015 etc., vezi si Burke
2005, Gook/Hills 2005)*.
colectiv mai larg, care sa urmareasca mutatiile conceptelor afective de-a lungul secolelor, a fost
subliniatd incd din anii 40 intr-un studiu de referintd apartinand lui Lucien Febvre (1941) (vezi si
Elias 1982); 1nsa, analize riguros metodologice ale istoriei unor emotii sau comunitati emotionale
incep sa fie delimitate abia din anii 80.

Cercetarile de istorie culturald a emotiilor au subliniat — uneori de pe pozitii opuse —,
dinamica conceptualizarii afectivitatii si a formelor exterioare de manifestare (conduita
comportamental-expresiva si verbald) din antichitate (Konstan 2007), trecand prin evul mediu
(Rosenwein 2006, Nagy/Boquet (coord.) 2009), epoca premoderna (Frevert 2011, Frevert et al.
2014) s1 pand in perioada moderna si contemporana (Stearns 1988, 1989, Stearns/Stearns 1986,
Stearns/Stearns (eds.) 1988, Reddy 2001, Matt/Stearns (eds.) 2014 etc.). Emotiile reprezinta o
constantd umand, dar modalitatea lor diacronicd de reprezentare cognitiva, culturald si lingvistica
cunoaste variatii importante. Anumite teorii au devenit clasice 1n literatura de specialitate: ideea

unui ev mediu caracterizat printr-o emotionalitate imaturd si necontrolatd/incontrolabild, cu

2 Virtually all of this work lacks historical depth and political coherence. Ethnographers who practice
constructionism (whatever their theoretical allegiance may be) continue to write in the ethnographic present about
communities presumed to be culturally uniform” (Reddy 2001: 45).

B vezi si scurta sinteza teoretica facute de Sullivan 2013; de asemenea Greco/Stenner (eds.) 2008.

1% Van Krieken (2014: 37) subliniaza sintetic citeva teme care pot face obiectul unei analize istorice a emotiilor:
,The ideas that human expression is a central aspect of social life; that it changes over time; that these changes can
usefully be connected with broader changes at the level of social, political, and economic structures; that it is
important to think in terms of very long-term processes, in terms of centuries rather than decades; that court society
stimulated the emergence of a distinctive emotional style and psychological orientation that continues to the present
day; and that emotional life is significantly shaped by the varying ways in which humans are linked together in webs
of interdependencies are all ideas worth pursuing and developing in the history of emotions”.
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intense (/agresive) forme de expresie momentana'® (Huizinga 2002); ideea controlului emotional
si a ,,civilizarii” emotiilor 1n trecerea spre modernitate (Elias 1982). Aceste teorii cunosc totodata
serioase contestari din partea cercetarilor mai recente: formele explozive de manifestare a
emotiilor inregistrate in evul mediu nu pot fi interpretate drept marci ale unei afectivitati
necizelate si ,,colerice” (emotiile reprezentate ca impulsuri irationale), ci trebuie intelese in
cadrul cultural-istoric mai larg, in care expresia afectivd se incadreaza intr-un sistem
semiotic/simbolic de comunicare: unei emotii 1i corespunde un anume tipar de expresie
comportamental-verbala, strategic si stereotipic instantiatd in acord cu normele culturale
specifice; de asemenea, ideea controlului emotional in trecerea spre modernitate (ca parte a
civilizarii) este astdzi privitd cu mult mai mult scepticism (vezi critica la Rosenwein 2002,
Frevert 2014: 3, Stearns 2014, van Krieken 2014).

Trecerea de la o etapa istorica la alta este un continuum in care afectivitatea este constant
conceptualizata si exprimata, mutatiile avand loc din aproape in aproape, in functie de dinamica
culturala mai larga. Experientele afective de azi sunt forme ,,adaptate”, eventual diversificate sau
nuantate, ale unor experiente afective anterioare. in unele cazuri, tranzitia de la o etapa istoric-
culturala la alta ia forme mai drastice/dramatice, in functie de rolul acordat emotiilor in cadrul
modelului cultural al epocii; este cazul epocii Luminilor, de exemplu, cdnd emotiile colective si,
mai ales, individuale, ajung in prim plan (in filozofie, literatura, limba) (vezi si Reddy 2009: 302,
vezi infra).

In linii generale, perspectiva istorica asupra emotiilor presupune a urmdri felul in care
acestea se schimba de-a lungul timpului, in functie de diversele evenimente sociale, politice,
economice, ideologice (vezi si Matt/Stearns (eds.) 2014, Introduction). O astfel de analiza
trebuie sa aiba in vedere si dimensiunea variatiilor transculturale, dar si realitatea lingvistic-
discursiva, care pune in evidentd (prin lexicalizare si contextualizare) formele de afectivitate
manifestate preponderent intr-o anume etapa istorica (vezi si Harding/Pribram (eds.) 2009: 27-
31).

Un prim model teoretic si metodologic de referinta in analiza cultural-istorica a emotiilor
este cel propus in 1985 de P. Stearns si C. Stearns, care introduc conceptul emotionology. Acesta
desemneaza setul standard de norme privind comportamentul si atitudinile expresiv-afective
recomandate si acceptate/acceptabile de catre membrii unei comunitati date ("the attitude or
standards that a society, or a definable group within a society, maintains toward basic emotions
and their appropriate expression [and] ways that institutions reflect and encourage these attitudes
in human conduct", Stearns/Stearns 1985: 813). Conceptul se sprijind pe teoriile anterioare de

sociologie a emotiilor care discuta asa-numitele feeling rules (Hoschschild 1979: 124) / emotion

15 intre groaza cea mai cumplitd si bucuria cea mai copilireascd, intre cruzimea infioritoare si induiosarea de
hohote de plans, poporul isi croieste drum, ca un urias cu cap de copil” (Huizinga 2002: 31).

15



rules / display rules: regulile de exprimare afectiva active in cadrul unei societati; ca urmare,
conceptul nu se referd obligatoriu la emotia simtitd in mod real, ci la emotia recomandata a fi
traitd si manifestata, in acord cu un cod relativ strict de reguli, prezent Intr-un anumit context si
intr-o anumita societate, la un anumit moment. (“[societies] use norms to organize the personal
reactions to other people’s emotions and personal regulation and perception of one’s own
emotions. [...] Emotionology [...] normally governs what people think they should be
experiencing”, Stearns/Stearns 1986: 14). Diversele forme de emotionology sunt supuse variatiei
diacronice si diatopice, odatd cu evolutia cadrului cultural si de civilizatie mai larg, iar
compararea lor istoricd poate oferi date interesante asupra dinamicii culturale a afectivitatii.
Aplicand acest model de analizd, se poate urmari, de asemenea, traiectoria unor afecte
individuale, modelate in timp de cadrul cultural si societal specific (vezi analizele pentru mdnie
(Stearns/Stearns 1986), tristefe (Stearns 1988) si gelozie/invidie (Stearns 1989) in spatiul anglo-
american).

Plecand de la conceptul de emotionology, analizat critic, B. Rosenwein (2002, 2006,
2010) propune un nou concept si o noud metoda de abordare istoricd a emotiilor, acela de
comunitafi emotionale (engl. emotional communities); acesta se refera la grupuri societale ai
caror membri adera la acelasi cod de expresie si de valorizare/devalorizare afectiva; definitia este
urmatoarea: “People lived — and live — in what | propose to call "emotional communities”. These
are precisely the same as social communities — families, neighborhoods, parliaments, guilds,
monasteries, parish church memberships — but the researcher looking at them seeks above all to
uncover systems of feeling: what these communities (and the individuals within them) define and
assess as valuable or harmful to them; the evaluations that they make about others' emotions; the
nature of the affective bonds between people that they recognize; and the modes of emotional
expression that they expect, encourage, tolerate, and deplore” (Rosenwein 2002: 35).

Asemenea comunitdfi emotionale pot coexista In cadrul aceluiasi interval temporal si in
acelasi spatiu cultural si pot suporta mutatii de-a lungul timpului (“There are two points here: not
only does every society call forth, shape, constrain, and express emotions differently, but even
within the same society contradictory values and models, not to mention deviant individuals, find
their place” (Rosenwein 2002: 36).

Teoria comunitdtilor emotionale sustine ideea varietdtii de expresie a afectivitatii in
functie de contextul cultural si social specific. In cadrul aceleiasi comunititi se pot manifesta mai
multe stiluri emotionale la care membrii comunitdti pot adera succesiv in functie de dinamica

specifica unui mediu social in altul®.

16 ..everyday and in all societies, individuals moved through various environments, each of which has its own

guidelines, standards, and expectations for emotional expresssion. Among families, in churches, in taverns, at work,
individuals displayed different styles, changing their affect as they moved between venues” (Matt 2011: 119).
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De asemenea, conceptul de comunitati emotionale poate fi extins, pentru epoca moderna,
la cel de natiune sau ,,comunitate imaginata” (imaginated community) (,,Emotional communities
may be large or small. In the modern world, the historian may even treat a nation — an “imagined
community” — as an emotional community”’, Rosenwein 2010: 12).

In acord cu aceasti perspectivd, studiul istoric al emotiilor impune o metodologie
specifica, sprijinindu-se pe analiza lexicului afectiv, care poate reflecta conceptualizarea
afectelor in cadrul unei comunitafi emotionale bine delimitate; sunt implicate, astfel, cateva
operatii: (a) constituirea unui set de surse reflectind setul de norme care gestioneaza
experimentarea emotiilor in cadrul coerent al unei comunitati emotionale si al unei perioade bine
delimitate (gather a dossier of sources for each emotional community); (b) problematizarea
termenilor afectivi (problematize emotion terms): semnificatia acestora, asemenea afectelor pe
care le desemneaza, este dinamica diacronic; sunt termeni, azi afectivi, care nu erau considerati a
desemna emotii in trecut; de asemenea, ceea ce este considerat azi emotie, in trecut este posibil
sa nu fi fost inteles ca atare'’; (c) utilizarea teoriilor asupra emotiilor curente in perioada luata in
discutie: in felul acesta se poate intelege mai bine ce era perceput ca avand semnificatie afectiva
in epoca analizatd; (d) evaluarea cantitativa (frecventa) a cuvintelor si frazelor desemnand
emotii, in vederea stabilirii gradului lor de relevanta'®; (e) lectura , ticerilor” (read the silences):
absenta unui continut emotional, a lexicalizarii unor afecte poate fi relevanta pentru profilul
afectiv al comunitatii in discutie®®; (f) lectura metaforelor (read the metaphors), care pot ascunde
expresia unor emotii; (e) lectura ironiilor (read the ironies), care pot ascunde atitudini
emotionale; (f) atentia acordata rolului social al emotiilor (consider the social role of emotions):
exprimarea emotiilor este o forma de interactiune sociald, emotiile fiind ,,instrumente de
sociabilitate” (“instruments of sociability”, p. 19); interactiunile social-afective configureaza
tipare de expresie emotionald ce permit reglarea relatiilor interpersonalezo; (g) urmarirea
schimbarilor de-a lungul timpului (trace changes over time): emotiile si comunitatile emotionale

sunt variabile diacronic?* (vezi si Rosenwein 2009).

17" Many words and ideas have only fuzzy equivalents in the past. [...] But emotion words are more complex than
most, posing two major issues. First is the problem of defining the emotion; second is the question of whether the
word was at the time considered an emotion [...] But emotions are more slippery than many other ideas”
(Rosenwein 2010: 13).

18 The right vocabulary is not sufficient. The weight and significance of the terms need to be interrogated. A
detailed examination of one emotion - say the history of anger - can be justified. [...] Historians interested in the
characteristics of particular emotional communities need to consider which emotions were most fundamental to their
styles of expression and sense of self” (Rosenwein 2010: 15).

19 Some sources are unemotional in tone and content. These are as important as overtly emotional texts. Emotional
communities generally avoid some emotions while stressing others. Or they avoid certain emotions in particular
contexts” (Rosenwein 2010: 16).

2 Expressions of emotions should thus be read as social interactions. The emotional give and take among people
form “scripts” that lead to new emotions and readjusted relationships” (Rosenwein 2010: 20).

21 ..historians also need to trace changes over time, either because an emotional community itself changes or
because a new and different one comes to the fore” (Rosenwein 2010: 21); ,,Dominant emotional communities may
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Ceea ce se remarcd la aceastd metodologie de cercetare istorica a emotiilor este
importanta acordatd formelor de manifestare lingvisticd a afectelor, pe baza actualizarii lor intr-
un corpus reprezentativ de texte. Parcursul istoric al emotiilor poate fi recuperat prin analiza
textuala a lexicului afectiv si prin corelarea cu datele contextului istoric-cultural specific. Ideea
este sustinutd inca din studii mai vechi: “the history of emotions, then, cannot be anything other
than the history of those words in which the emotion is expressed” (Starobinski 1966, apud Matt
2014: 43), dar este reluata in cercetdri recente, in termenii unei metodologii complexe si precise
de analiza istoricd a emotiilor. Matt (2014) sustine necesitatea analizei lexiconului afectiv
existent in etape istorice mai vechi, reconstituind astfel o modalitate de conceptualizare si
lexicalizare a afectivitatii, posibil diferitd de cea de astazi. Sensurile poate specifice pe care le
vor fi detinut termenii/conceptele afective in trecut pot fi recuperate prin raportarea la
emotionologiile specifice, la regulile de comportament afectiv existente intr-un anume spatiu
cultural la un moment dat, iar accesul la aceste realitati este oferit de diversele surse ce pot
descrie experientele afective ale altor veacuri (beletristica, jurnale, scrisori, scrieri filozofice,
documente juridice, inscriptii funerare, reprezentari artistice etc.). Un loc important este detinut
de literatura, care poate reflecta, dar si transmite modele culturale si afective. Scrierile literare
pot avea si un rol activ in mutatiile de conceptualizare afectiva pentru ca pot propune noi stiluri
de a simti si de a manifesta emotia, asumate mai mult sau mai putin constient de cititori.

O solutie metodologica similard este propusa si de D. Boquet si P. Nagy (2009%) intr-o
cercetare avand ca obiect emotiile in evul mediu. Modalitatea de a avea acces la specificul
conceptelor afective in aceastd perioada este delimitarea unui inventar de termeni care le
desemneaza si analiza variatiilor lexicale si conceptual-semantice.

Acelasi rol esential este acordat vocabularului afectivitdfii si intr-o lucrare recenta
dedicatad istoriei emotiilor ca fenomen cultural si lingvistic, din perspectiva transdisciplinara
(Frevert et al. 2014). Propunand o istorie conceptuala a emotiilor (din punctul de vedere al
antropologiei istorice), obiectivul principal al analizei este delimitarea unei semantici istorice a
emotiilor (a historical semantics of emotions) (Frevert 2014:10). Mutatiile de conceptualizare si
de manifestare a afectivitatii (in studiul in cauza, de-a lungul a trei secole, in trecerea de la epoca
luminilor catre modernitate) pot fi reflectate de dinamica termenilor afectivi clasificatori de tipul
affect, appetite, emotion, sensation, feeling, temper, passion, fervor, sensibility, inregistrati in

enciclopediile epocii (pentru limba engleza, franceza si germana). Se poate reconstitui astfel

themselves change, or they may lose purchase and become marginal. Meanwhile, some formerly marginal
communities may come to the fore, whether because they gain political hegemony, because their activities garner
prestige, or for some other reason” (Rosenwein 2010: 23).

22 Pour faire I’histoire des émotions médiévales, il est urgent de commencer par dresser I’inventaire des mots pour
les dire, en partant de la double tradition culturelle de I’Europe occidentale. [...] Elle seule porra autoriser d’observer
ensuite les choix, les apparitions, les disparitions et les variations de contenu des concepts, toutes permanences ou
modifications qui devront etre interprétées” (J’Hermite —Leclerqg 2009, apud Nagy/ Boquet (coord.) 2009: 87).
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dinamica istoricd a semnificatiilor acestora (si a termenilor afectivi cu care se pot corela),
precum si a modului in care formele de viata afectiva sunt concepute, percepute, distinse si
evaluate de-a lungul timpului?®. In analiza dinamicii semantice a termenilor luati in considerare,
simpla definitie enciclopedica nu este suficientd; metodologic, se impune necesitatea analizei
contextualizarii conceptelor in cauzd; aceasta implica analiza surselor, delimitarea termenilor
sinonimi, antonimi sau analiza colocatiilor imediate®®. O astfel de analizd repune in evidentd
dimensiunea culturald si sociald profundd a afectelor/emotiilor. Acestea sunt dependente de
profilul cultural al epocii pe care se proiecteaza, iar dinamica culturali se reflectd in dinamica
de conceptualizare si lexicalizare a afectelorzs.

Un alt model de analiza istoricd a emotiilor, care pune in evidentd importanta dimensiunii
lingvistice in configurarea afectivitatii de-a lungul timpului este cel propus de William Reddy
(2000, 2001). incercand sa apropie cele doua directii antagonice de analizd a emotiilor: cea a
socio-constructivismului si cea a universalismului psihologiei cognitive, Reddy introduce
conceptele de emotives, emotional suffering si emotional regimes.

Primul se sprijind pe teoria actelor de vorbire dezvoltata de J.Austin, referindu-se la
enunturi cu un continut afectiv, in acelasi timp descriptive si performative. Prin formularea unui
enunt cu un confinut afectiv se poate induce actualizarea emotiei In discutie. Studiul unor
asemenea enunturi afective poate delimita asa-numitele ,,regimuri emotionale”, reprezentand
forme normative de actualizare a emotiilor, in cadrul unui anume regim politic. Reddy sustine ca
prin intermediul acestor manifestari emotive (engl. emotives) fiecare societate circumscrie un
anume regim emotional, in cadrul caruia anumite afecte sunt promovate si solicitate (precum
respectul pentru autoritate, dragostea crestind, generozitatea etc.) (vezi si Oatley 2004: 7).
Caracterul coercitiv si prescriptiv al acestor regimuri emotionale duce la actualizarea unei stari
de suferinti emotionald (emotional suffering), care tinde si fie eliminati/rezolvati. In termenii
teoriei lui Reddy, societatile trec prin diverse etape de suferinta emotionala, gasesc alternative la

aceasta suferinta si trec de la un anume stil emotional (emotional style) la altul. ,,Suferinta

2 Of primary importance to such a semantics are concepts that are defined and explained in a dictionary or lexicon.
This does not involve the reconstruction of a “vocabulary of emotions”, but the generic and collective concepts of
the many individual words related to emotions. Among these concepts such as affect, appetite, emotion, sensation,
feeling, temper, passion, fervor, sensibility, and drive, in their parallel English, German and French versions. These
concepts and their (understable) meanings give us initial access to what they knew about them, and how this
knowledge helped them to order, distinguish, demarcate, and evaluate feelings” (Frevert 2014: 10).

24 The contextualization of concepts and their meanings was often neglected in encyclopedias and reference works
[...]. To make up for this problem we have also drawn upon the sources to which the entries refer, taking account of
cross-references, together with synonyms, associated terms, neighbouring words, and antonyms. This approach has
made it possible to assemble vast terminological fields, and tackle the total architecture of concepts of emotion”
(Frevert 2014: 11).

2> emotions, however they might be, were to a great extent formed culturally and socially. Who felt what, and how
they expressed it, depended upon the given circumstances of their lives, their level of education, and their age and
gender, but it also depended upon the general development of a society and its level of political maturity” (Frevert
2014: 24).
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emotionald” reprezintd asadar agentul fundamental al schimbarilor istorice, determinand actiuni
concrete menite sa restabileasca echilibrul afectiv.

Reddy foloseste aceste concepte pentru a explica schimbarile pe care le inregistreaza
afectivitatea in societatea franceza de-a lungul secolelor XVIII-XIX; emotionalitatea extrema,
sentimentalismul specific secolului Luminilor au reprezentat un regim emotional, concretizat in
plan politic in Revolutia Franceza; un nou regim emotional se instaureaza, impunand un sistem
rigid de afectivitate: generozitatea, indignarea, patriotismul, curajul sunt sentimente promovate si
asteptate de noile emotives, care crecaza o noua etapa de emotional suffering. Consecinta este
trecerea la un nou regim politic si emotional. In era romantismului, emotiile sunt condamnate in

spatiul public, dar isi gasesc libertatea de expresie in spatiul privat.

4. Perspectiva lingvistic-culturalia. Raportul limba — afectivitate - cultura

Afectivitatea este o realitate care se plaseaza la interfata dintre limba/limbaj si cultura,
fapt subliniat de diversele cercetari din variate domenii (vezi supra).

Modalitatea prin care emotiile 1si gasesc reprezentarea lingvistica reflectd un anume
model de conceptualizare, categorizare si de experientd afectiva specific unui spatiu si grup
cultural. Relatia (din perspectivd cognitivd) dintre emotii (in sens larg) si limbaj/lexiconul
corespunzator poate fi inteleasa din cel putin trei puncte de vedere (Ogarkova 2013: 46-49):
unidirectional: (a) limba/limbajul poate determina sau orienta conceptualizarea afectiva (si
uneori experienta propriu-zisd); felul in care indivizii gandesc este determinat de resursele
lingvistice (lexicale) de care dispun (,, language first” approach, ibid.); (b) experientele afective
si conceptualizdrile preexistente (si pre-lingvistice) determina sau orienteaza lexicalizarea;
configuratia culturald a unei comunitdti (la un moment dat si intr-un anume spatiu) (norme,
valori, concepte cheie relevante etc.) determind o anume reprezentare a afectivitatii in planul
limbajului / lexicului (,,culture-first” approach, ibid.) (vezi supra, perspectiva antropologic-
culturald); bidirectional: realitatea/experienta afectiva pot determina configurarea unui anume
lexicon si a unui anume semantism al termenilor afectivi, dar, Tn acelasi timp, vocabularul afectiv
existent intr-o limba oferd vorbitorilor modalitdfi predeterminate de categorizare a formelor de
viata afectiva (vezi Harré 1986, Ogarkova 2013).

In paralel cu studiile de istorie culturali si de antropologie a emotiilor, afectivitatea face
obiectul de studiu a numeroase cercetari lingvistice, din diferite perspective: lexical-semantica
(avand 1n vedere o singurd limba sau, frecvent, o analiza contrastiva pluri-, interlingvistica:
Bidu-Vranceanu 2008, Rastier (coord.) 1995, Grossmann/Tutin (eds.) 2005, Novakova/Tutin
(eds.) 2009, Wierzbicka 1999b, 2009, Wilson (ed.) 2012 etc.), gramaticald (semantic-sintactica:

vezi numarul tematic Langue Frangaise, 105, 1995), pragma-retorica (Walton 1992,
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Niemeier/Dirven (eds.) 1997, Plantin/Doury/Traverso 2000, Weigand (ed.) 2004, Charaudeau
2008, Plantin 2011 etc.).

Cercetarile preponderent non-lingvistice pun accentul pe dimensiunea cultural-istorica a
afectelor; cercetarile preponderent lingvistice se axeaza mai degraba pe aspectele sincronice,
actuale, ale manifestarilor afectivitatii in limba. Putine studii abordeaza expresia lingvistica a
afectelor, dintr-o perspectiva istoric-culturala, vizand configuratia unui lexic al afectelor intr-0
perioada istorica mai veche (pentru franceza, vezi Picoche 1976, cf. si Dumonceaux 1975, pentru
spaniold, Venegas Garcia 1989, pentru romana, Stoica 2012) sau evolutia diacronica specifica
acestui camp lexico-semantic, in acord cu mutatiile contextului extralingvistic pe care se
proiecteaza (vezi si Gyori 1998, care coreleaza dimensiunea cognitiva si cea culturald pentru
justificarea variatiilor diacronice de codare lingvistica a conceptelor afective). Anumite cercetari
urmaresc dinamica diacronica a semnificatiei termenilor afectivi, fard a plasa Insa analiza pe
fundalul cultural specific (care determind, in mare parte, mutatia semantica) (vezi analiza
intreprinsa de Leff 1973 pentru parcursul diacronic al semnificatiei unor termeni afectivi din
limba engleza; de asemenea, analiza schimbarilor semantice pentru cativa termeni afectivi de
limba engleza (affection, friendhip, passion, charity), din perspectiva cognitiva, la Tissari 2001).

Anumite cercetari interdisciplinare recente iau in discutie cele doud dimensiuni
fundamentale ale afectivitatii: lingvistica si culturala (fara a considera Insa mutatiile diacronice),
propunand metode nuantate de analiza si interpretare — a lexicului afectiv si a semanticii
specifice, precum si a gramaticii implicate de structurile cu lexem/e afectiv/e: teoria
metalimbajului semantic natural (Wierzbicka 1997, 1999a, 1999b, 2009) sau a exprimarii
figurate a emotiilor (metaforele si metonimiile afective) (teoria metaforei conceptuale (a
emotiilor), Kévecses 2000, 2004, 2010, 2012). Din aceasta perspectiva, conceptele afective sunt
intelese ca avand atat un caracter universal, cat si cultural variabil (in functie de modelele
cultural-cognitive existente), limba/limbajul afectiv ilustrand aceasta bivalenta constitutivaZ®.

Un alt model de analizd lingvistica a conceptelor si termenilor afectivi este cel
pluridimensional, avand in centru conceptul de evaluare afectiva (appraisal); conform acestui
model, conceptele afective se constituie dintr-un set de dimensiuni semantice predefinite,
reprezentand profilul componential al emotiei in discutie (the GRID paradigm, Scherer 2013);
sunt delimitati parametri precum: noutate/atentie; negativ/pozitiv, control, compatibilitate cu
norma, intensitate, durata etc., analiza lingvistica sprijinindu-se pe descrierea psihologic-
cognitiva a emotiilor (Frijda 1986: 217-219, Scherer 1987, 2005 s.a., vezi si Soriano 2013: 76-
77; Kovecses/Palmer 1999: 243, Ellsworth 1997). Dintr-o perspectivd apropiata (teoria

semanticd a prototipului), structura conceptelor afective este vazuti ca un scenariu/script

26 Emotion concepts must frequently blend universal experiences of physiological functions with culturally specific
models and interpretations, and emotion language must reflect this blend” (K6vecses/Palmer 1999: 238).
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semantic prototipic (Fher/Russell 1984, Shaver et al. 1987, Lakoff/Kdvecses 1987,
Ortony/Clore/Collins 1988, Kovecses 1988, 1990 etc.).

Nu 1in ultimul rand, retine atenfia metoda analizei pe baza de corpus a
emotiilor/termenilor afectivi, care poate pune in evidenta actualizarea propriu-zisa a termenilor si
importanta contextului in nuantarea/ precizarea sensurilor cuvintelor afective (vezi Soriano 2013:
76).

Paradigma teoreticad mai ampla in care se situeaza toate aceste cercetiri recente este, in
general, cea a cognitivismului. Din perspectiva semanticii cognitive, sensurile cuvintelor sunt
reprezentari conceptuale (“lexical meaning is conceptual representation”, Soriano 2013: 63),
avand o dimensiune enciclopedicd; semantismul unui lexem se raporteaza la un Intreg sistem de
cunostinte, de reprezentare §i categorizare a realitatii, ilustrand relatia de interdependentd dintre
limba si culturd (“the view of meaning as encyclopaedic world-knowledge can account for the
role of culture in shaping and changing word meanings”, Soriano 2013: 66). Din aceasta
perspectiva, analiza (semantica a) lexicului afectiv (pe baza de corpus) ofera accesul la structuri
si scheme cognitive implicate in conceptualizarea emotiilor (“folk” emotion conceptualization”,
Ogarkova 2013: 50, vezi si Lakoff/Kdvecses 1987). “This perspective assumes that semantic
structure is conceptual structure and the semantic categories reflect the way we represent the
world” (Soriano 2013: 78).

Indiferent de accentul pus pe dimensiunea istoric-culturala sau pe cea lingvistica, o
analizd integratd, inter si trans-disciplinara a emotiilor se impune ca absolut fireasca si necesara:
“Emotion is a multifaced phenomenon and its study requires a multidisciplinary approach.
Linguistics, anthropology, and psychology look at it, respectively, from the standpoint of

language, culture and cognition” (Soriano 2015: 213).

5. Model cultural / model cultural afectiv; definire

Plecand de la premisa fundamentald cd afectele reprezinta forme de viata culturald cu
modalitdti diverse de expresie lingvistica (expresiva, descriptiva, figurata, vezi Kdvecses/Palmer
1999) si non-/paralingvistica (semiotica conduitei comportamental-expresive asociate) si ca
emotiile sunt parte a unui anume context cultural (pe care se proiecteaza, de care depind si pe
care 1l reprezintd), cateva concepte de baza trebuie luate in discutie: cultura — model cultural —
model cultural (cognitiv) afectiv.

O definire sintetica a culturii este cea formulata de Geertz (1973: 13): ,,culture consists of
socially established structures of meanings”. Cultura poate fi inteleasa ca un cadru/ansamblu de

norme, institutii, practici sociale, simboluri, scenarii comportamentale, tipuri de discurs, credinte
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si sensuri, care formeaza si orienteazd un anume mod de gandire si de actiune?’. Ea implica
instantierea unei modalitati specifice de categorizare a realitatilor, de desemnare a respectivelor
categorii prin termeni specifici, presupune un set de credinte, principii, valori care ghideaza
existenta indivizilor si comportamentul lor social, adecvat. Toate aceste elemente se transmit din
generatie in generatie, cultura avand un caracter implicit subiectiv®,

Cultura ofera astfel tipare de conceptualizare a realitatii si prescriptii de comportament
individual si social, asumate mai mult sau mai putin constient de membrii unei colectivitati.
Aceste tipare sau modele culturale pot fi definite drept forme preexistente, presupuse de
reprezentare a realitatii, impartasite de membrii unei societati, cu un rol esential in intelegerea
lumii si in felul specific de a actiona al acestora (,,Cultural models are presupposed, taken-for-
granted models of the world that are widely shared (although not necessarily to the exclusion of
other, alternative models) by the members of a society and that play an enormous role in their
understanding of the world and their behavior in it.” (Quinn/Holland 1987: 4). n alti termeni, un
model cultural reprezintd o schema cognitiva care este asumata si impartasita in cadrul unui grup

2 - . e . - ..
I, schema ce poate cunoaste variatii contextuale®® (pentru o sintezd a acceptiilor

socia
conceptului/termenului cultura, vezi si Serbanescu 2007: 107-156).

Un model cultural implica si o anume reprezentare a afectivitatii — in plan conceptual, dar
si al expresiei lingvistice si comportamentale. Se pot delimita, astfel, de la un spatiu la altul, de la
o0 epoca istorica la alta, anumite modele cognitive afective (vezi supra, Russell 1991), dependente
in mod firesc de caracteristicile modelului cultural mai larg la care se raporteaza. Un model
cognitiv afectiv este parte a unui tipar cultural mai larg, ce poate fi definit ca ,,an interpretative
grid, or meaning system, or schema [...]. It consists of language and a set of ideas and practices
(i.e., a cultural framework or schema) about how to be a “good” person” (Markus/Kitayama
1997a: 95, vezi si Markus/Mullally/Kitayama 1997: 16). Cadrul cultural ghideaza
conceptualizarea, categorizarea, lexicalizarea si exteriorizarea comportamental-sociala a
formelor de viata afectivd, oferind scenarii prototipice pentru emotii. In functie de modelul

cultural existent, componentele tipice ale emotiilor pot fi focalizate distinct: evenimentul-stimul

7" Culture is understood as the assemblage of norms, institutions, practices, rituals, symbols, interpretative
repertoires, action scenarios, narratives, discourses, and meaning which shape and guide thought and action”
(IMouz/Gilon/Shachak 2014: 221).

28 [Cultures] develop characteristic ways of categorizing experience, linguistic terms that correspond to these
categories, widely shared associations among the categories, beliefs about how the categories are linked to each
other, beliefs about correct action in specific situations (norms), beliefs about actions that are appropriate for persons
who hold specific positions in social structures (roles), and guiding principles that direct the lives of individuals
(values). These entities constitute some of the elements of subjective culture, that are widely shared and transmitted
from generation to generation” (Triandis 1997: 285)

29 A cultural model is a cognitive schema that is intersubjectively shared by a social group. Such models typically
consist of a small number of conceptual objects and their relations to each other” (D’ Andrade 1987: 112).

%0 Cultural models are like schemas: They can flexibly applied to the context. Somewhat different properties of the
schema will emerge depending on their relevance to the situation at hand” (Mesquita 2002: 871).
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(antecedent event), evaluarea pozitiv-negativ a acestui stimul (appraisal), dimensiunea actionala
(action readiness), dimensiunea expresiv-comportamentala (expression), regularizarea
emotionald (conscious regulation) (vezi Frijda 1986, Mesquita/Frijda/Scherer 1997). Anumite
culturi favorizeaza, astfel, componenta actional-motivationala a unui afect (posibil concretizata,
de exemplu, in tendinta catre agresivitate); unele modele culturale impun o exteriorizare intensa
a emotiilor (uneori stereotip, in contexte fixe, ritualice), in timp ce altele, dimpotriva, favorizeaza
regularizarea, cenzura emotionala (vezi si Mesquita 2002: 872-885) (vezi si supra).

Studiile de antropologie au delimitat cateva dimensiuni de variatie interculturald, de-a
lungul carora se pot urmari si variatii ale trairilor afective (vezi, in modelul delimitat de Hofstede
1984, parametrii valorici individualism-colectivism, distanta fata de putere, masculinitate-
feminitate, evitarea incertitudinii, orientarea temporald).

O dihotomie clasica este aceea dintre culturi individualiste (definite printr-o structura
socio-culturala de independenta, a cultural framework of independence) si culturi colectiviste
(definite printr-un tipar socio-cultural de interdependenta, a cultural framework of
interdependence) (Hofstede 1984; Markus/Kitayama 1997a).

Intr-o culturd de tip colectivist, individul nu se defineste prin sine insusi, ci prin
apartenenta la o anumita colectivitate (etnica, familiald etc.), sinele este dependent de contextul
social; obiectivele individului tind si fie subordonate celor ale comunittii. Intr-o cultura de tip
individualist, individul se defineste prin sine, obiectivele sale nu sunt obligatoriu cele ale
grupului §i nu cunosc in general ajustari impuse de constrangerile comunitare.

In functie de actualizarea preponderentd a unuia sau altuia dintre cele doud tipare
culturale, afectivitatea poate cunoaste forme specifice de instantiere si de expresie (Triandis
1997, Serbanescu 2007: 157-161).

In acest cadru, o discutie separatd si mai nuantati priveste locul detinut de subiectul
experimentator al afectului, ca membru al unei comunitati subordonate unei culturi preponderent
individualiste sau colectiviste, si modul particular de evaluare afectiva.

Emotiile reprezinta trairi individuale, subiective, raportate insa (si regularizate) la un
context societal si cultural mai amplu (“emotions are shaped by cultural models of the self, moral
codes and forms of sociality”, Illouz/Gilon/Shachak 2014: 222). Emotiile se plaseaza la interfata
experientei individuale, a semnificatiilor colective si a constrangerilor sociale (ibid.). Din aceasta
perspectiva, devine importantd modalitatea specifica de constructie/interpretare/perceptie a
sinelui, in functie de raportarea la ceilalfi membri ai grupului/comunitatii. Markus/Kitayama

(2008)* delimiteaza doua tipuri de interpretare a sinelui: independent si interdependent, avand

31 The exact content and stucture of the inner self may differ considerably by culture. Furthermore, the nature of the
outer or public self that derives from one’s relations with other people and social institutions may also vary
markedly by culture [...]. Experiencing interdependence entails seeing oneself as part of an encompassing social
relationship and recognizing that one’s behavior is determined, contingent on, and to a large extent organized by
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drept criteriu rolul detinut de celalalt in definirea sinelui (“two construals of self: independent
and interdependent”, p. 57%%). In functie de aceastd delimitare, afectele se pot clasifica in emofii
auto-orientate si emotii hetero-orientate (trad. noastrd — eng. ego-focused vs. other-focused
emotions, ibid.: 75).

Fard sa fie obligatoriu, culturile individualiste tind sd@ cunoascd o interpretare
independentd, auto-orientatd a sinelui; culturile colectiviste tind s manifeste mai degraba o
interpretare interdependenta, hetero-orientata a sinelui. Consecintele in planul conceptualizarii si
experimentarii afective sunt implicite: o anume predilectie pentru afecte focalizand sinele, trairea
individuala (manie, mandrie etc.) (in culturile individualiste), respectiv sinele in raport cu
ceilalti, trdirea individuald, dar integratd colectivitatii (empatie, rusine etc.) (in culturile
colectiviste) (Triandis 1997: 298).

In culturile de tip colectivist, emotia este o experientd de grup. Indivizii isi construiesc
mai degraba un sine interdependent, fiind mult mai sensibil la aspectele exterioare, sociale ale
experientelor afective (Paez/Vergara 1995: 416-417). Culturile colectiviste percep mai degraba
emotii euforice (cand anumite asteptari culturale intracomunitare sunt indeplinite, cand exista
ordine, cooperare, armonie intra-grup), evitand situatiile conflictuale, sursa posibila de emotii
disforice; emotiile negative, pe de alta parte, sunt asociate adesea cu starea de izolare sau cu un
esec colectiv. Totodata, culturile de tip colectivist favorizeaza o anume cenzurda a emotiilor (a
trairii emotionale ca atare, dar in special a exteriorizarii §i transparentei lor), cdci acestea sunt
percepute ca un factor virtual de perturbare/disturbare a armoniei de grup sau ca o sursa de
incertitudine (Triandis 1997).

In opozitie, in culturile de tip individualist, emotia este o experientd personald, subiectiva,
implicadnd necesitatea exprimarii, exteriorizarii $i lexicalizdrii; nu sunt evitate situatiile
conflictuale directe, implicand emotii puternice, disforice; culturile individualiste sunt mult mai
sensibile in experimentarea emotiilor negative, avand in centru sinele individual (mdnia,
mandria/orgoliul); in evaluarea afectiva prioritare sunt respectul de sine, realizarea si fericirea
personala (Paez/Vergara 1995: 419).

Dimensiunea culturald distanta fata de putere poate implica, de asemenea, variatii ale
formelor de manifestare a afectivitatii. Culturile cu o distantd mare fatd de putere favorizeaza
valori precum conformitatea, obedienta, autoritatea ierarhica, ceea ce implicad o actualizare

specifica a unor afecte de tip respect, fricd, mdnie sau chiar bucurie. In asemenea culturi, se

what the actor perceives to be the thoughts, feelings, and actions of others in the relationship” (Markus/Kitayama
2008: 56; 58-59)

%2 The most significat differences between these two construals is the role that is assigned to the other in self-
definition. Others and the surrounding social context are important in both construals, but for the independent self,
others are included within the boundaries of the self because relations with others in specific contexts are the
defining features of the self. [...] With an independent construal of the self, others are less centraly implicated in
one’s current self-definition or identity” (Markus/Kitayama 2008: 96).
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manifestd mai puternic o cenzurd emotionald, menitd sd mentind armonia ierarhiei sociale sau
institutionale (sunt evitate, de exemplu, exprimarea dezacordului in fata unui interlocutor cu un
statut social-profesional / de rol superior; exteriorizarea excesiva a unui afect euforic pentru a nu
fi interpretat ca lipsit de deferenta).

Totodata, parametrul cultural masculinitate-feminitate poate fi urmarit si din punctul de
vedere al manifestarilor afectivitatii. O culturd de tip feminin va favoriza expresia emotionala,
exteriorizarea afectelor pozitive menite sd men{ind armonia de grup sau interpersonald sau sa
asigure/emfatizeze solidaritatea; o culturda de tip masculin orienteaza trairile emotionale mai
degraba catre dimensiunea actionala, manifestand un mai slab control al expresiei afectelor;
emotiile tind sd fie exprimate direct, neatenuat, prin raportare la contextual social (mania este
astfel frecvent actualizata intr-o cultura de tip masculin) (ibid.: 420).

Dimensiunile culturale individualism/colectivism, sine independent/sine interdependent
etc. sunt variabile diacronic, agrenand si transformari ale reprezentarii conceptuale si lingvistice
(lexicale) a vietii afective. In timp, modalitatea de configurare a sinelui poate cunoaste mutatii
esentiale, in acord cu schimbarile cultural-istorice mai ample, reconfigurand automat si
modalitatea de conceptualizare afectiva. Astfel, conturarea societatilor moderne aduce cu sine o
redefinire a individului/a individualitatii si, deci, a trairilor lui afective; modernizarea implica un
proces de individualizare: emanciparea treptatd a individului de angajamentele si atributele

sociale predeterminate (vezi Frevert 2014: 8).

6. Analiza lingvistica si istoric-culturala a afectivitatii.

Aspecte metodologice

Toate modelele de analiza cultural-istoricd a emotiillor mai sus prezentate ofera
instrumente teoretice si metodologice pentru un studiu interdisciplinar al formelor de manifestare
a afectivitatii. Utilizarea conceptelor model cognitiv afectiv, emotionologie, comunitati
emotionale etc. poate fi extinsd metodologic dincolo de limitele domeniului stiintific de baza
(antropologie, psihologie, sociologie etc.), o disciplind tangentd care poate accepta o astfel de
abordare interdisciplinard fiind lingvistica. Conceptualizarea afectivitatii si mutatiile ei
diacronice, determinate cultural-istoric, pot fi analizate prin intermediul lexicului afectiv si al
contextualizarilor lui particulare, cu ajutorul acestor instrumente de lucru interdisciplinare.
Vocabularul afectiv actualizat in texte reprezentative pentru un context si o epoca culturala poate
reflecta dinamica conceptual-istorica a unui anume model cognitiv afectiv specific unei culturi.
Este ceea ce propunem si in lucrarea de fata.

Inainte de demersul analitic propriu-zis, se impun céteva preciziri teoretic-metodologice:
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> In lucrarea de fata folosim termenul emofii in sens generic, echivalent cu afecte. Problema
terminologiei afective si a metalimbajului utilizat este indelung dezbatuta (vezi Stoica 2012: 21-
22), in functie de cadrul lingvistic si conceptual in care se situeaza analiza. Cum abordarea de
fatd este una lingvistic-istoricd, vom utiliza termenii emofie si afect, fara distinctii
suplimentare®.

» Conform cu principiul metodologic de baza, interdisciplinaritatea, in analiza lingvistica
(lexico-semantica) a afectivitatii vom utiliza unele concepte-cheie ale antropologiei si istoriei
culturale a emotiilor, mai sus prezentate: model cognitiv afectiv, emotionologie,
hiperconceptualizare — hipoconceptualizare, comunitate emotionala (acceptie in sens larg:
societate, popor-natiune), emotii auto-orientate vs. hetero-orientate, nucleu de idei culturale,
colectivism-individualism, constructia interdependenta / independenta a sinelui etc., corelate cu
principii lingvistice (lexico-semantice) de analizd privind lexicalizarea si conceptualizarea
emotiilor.

» Premisa generala de lucru este cea mai sus formulata: dinamica culturala se reflecta in
dinamica de conceptualizare si lexicalizare a afectelor.

Obiectivul principal al lucrarii de fatd este unul istoric-diacronic: ne intereseaza
conceptualizarea si lexicalizarea emotiilor in epoca romana premodernd, precum si dinamica
specifica acestora in trecerea de la epoca veche la epoca moderna; ca urmare este necesara
folosirea unei metode de tip istoric de analiza. Urmand principiile de lucru delimitate de lucrarile
de referintd din domeniul istoriei emotiilor (Rosenwein 2006, 2010, Frevert 2011, 2014,
Nagy/Boquet (coord.) 2009 etc., vezi supra), etapele de analiza propuse sunt urmatoarele:

(a) stabilirea unui corpus, un set de surse ,,credibile”, relevante si reprezentative care sa reflecte
trairea si modalitdtile de expresie afectiva specifice spatiului cultural romén in epoca de tranzitie
(pentru selectia corpusului in lucrarea de fata, vezi supra);

(b) delimitarea unui inventar de termeni afectivi reprezentativi, prin analiza surselor;

(c) incadrarea termenilor afectivi inregistrati in contextul cronologic al epocii: analiza
semnificatiilor cuvintelor in epoca (posibil diferite de cele anterioare sau de cele actuale) si
corelarea datelor textuale cu teoretizarea emotiilor Tnregistrata in epocd (definitii lexicografice,
enciclopedice, glosari, parafraze, definiri/explicitari textuale etc.). Pentru epoca de tranzitie, un
rol important este detinut de glosarile termenilor afectivi, care reprezintd surse directe ale epocii
privind conceptualizarea si lexicalizarea emotiilor in romana; ele indica afectul prototipic caruia
se subordoneaza noile concepte afective, precum si semnificatia acestora la momentul respectiv.
Ca urmare, analiza glosarilor este, metodologic, foarte importanta pentru validarea semanticii

afectelor in epoca.

% In studiile care nu focalizeaza diversele incadriri categoriale ale formelor de viatd afectiva, distinctiile
terminologice sunt considerate nerelevante: ,,We believe that insisting on this terminological distinction is not
inherently helpful, and may obscure more than it classifies at a conceptual level” (Greco/Stenner (eds.) 2008: 11).
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(d) Analiza contextualizarii conceptelor si termenilor afectivi in cauza, pentru a verifica
functionarea lor conceptual-semantica reala, in uz.

(e) Pentru analiza conceptual-semantica a termenilor afectivi propunem un model propriu de
analiza, delimitat pe baza teoriei pluridimensionale a emotiilor (vezi supra, 4.), a paradigmei
lingvisticii cognitive (semantica prototipului), a semanticii lexicale si textuale (vom folosi
conceptele de izotopie, analizd mezosemanticd si macrosemantica, vezi Rastier 1994 (coord.)
1995). Din perspectiva semanticii lexicale, propunem o abordare integratd, cumulativa: de tip
semasiologic (cu accentul pe sensul termenilor afectivi si structura semantica a cuvintelor in
discutie), dar si onomasiologic (,.etichetele” lexicale ale conceptelor afective) (vezi si Soriano
2013: 70%). In analiza conceptual-semantica ne vom sprijini, in unele cazuri, pentru descrierea
detaliata a unor concepte afective (de exemplu, fericire), si pe teoria metaforei conceptuale in
varianta lui Z. Kévecses sau pe teoria metalimbajului semantic natural propusa de A. Wierzbicka
(vezi supra, 4.). In termenii distinctiei ficute de Kovecses/Palmer (1999: 239-240%), ne
intereseaza expresia descriptiva a emotiilor, nu si cea figurata sau expresivd.

Premisa teoretica de baza este urmatoarea: conceptele afective sunt structuri cognitive
prototipice care se actualizeaza contextual in diverse variante, prin dinamica (diacronica si
diatopicd) a parametrilor de baza ai scriptului semantic stardard. Emotiile au in acelasi timp un
caracter universal (dat de schemele conceptuale de bazad) si dependent cultural (determinat de
variatia posibild a parametrilor constitutivi) (vezi si Stoica 2012: 92-111). Aceste aspecte
definitorii se reflecta in lexicalizare (vezi si Kovecses/Palmer 1999: 253-255).

In lucrarea de fatd ne vom opri in mod particular asupra unui concept afectiv prototipic
definitoriu pentru modelul cognitiv afectiv al epocii: fericirea. Pe baza principiilor metodologice
mai sus delimitate, vom realiza o descriere a scriptului semantic prototipic specific, urmata de
validarea/invalidarea acestui script prin analiza contextelor in care se actualizeaza termenii
corespunzatori. Analiza contextual-semanticd a lexiconului in discutie este o etapa esentiala,
putand reliefa variatii lexicale si conceptual-semantice, indiciu al unor prefaceri culturale mai
largi; ea presupune: analiza la nivel micro-semantic (analiza colocatiilor lexicale), mezo-
semantic (analiza relatiilor de sinonimie, antonimie, a izotopiilor lexicale) si macro-textual
(plasarea termenilor afectivi in cadrul mai larg al textului si contextului In care se actualizeaza).
Din perspectiva istorica, mutatiile diacronice ale conceptualizarii afective presupun focalizarea

diferita (in raport cu epoca anterioard) a unuia Sau altuia dintre parametrii constitutivi ai

3 Both a semasiological and an onomasiological perspective are desirable, in order to provide detailed description
of the meaning of emotion words, as well as accounts of the ways in which broad domains of knowledge are
represented in language” (Soriano 2013: 78).

% Expresia descriptivi a emotiilor se face prin termenii afectivi denominatori (cuvinte precum furios, dragoste,
bucurie etc.); modalitatea expresiva de redare a afectelor presupune uzul interjectiilor, exclamatiilor cu sens afectiv,
indicdnd direct emotiile; expresia figuratd a emotiilor implicd metafore §i metonimii conceptuale specifice
(Kovecses/Palmer 1999: 239-240).
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afectelor: cauza, dimensiunea actantiald, exteriorizarea, caracterul intensiv etc. Ca urmare, in
analizd vom avea 1n vedere §i comparatia cu modalitatea anterioard (in epoca veche romaneasca,
vezi Stoica 2012) de conceptualizare a afectivitatii in general, a fericirii, in particular.

Analiza care urmeaza propune astfel o abordare polimorfica, interdisciplinara, a formelor

RO

variatiilor culturale, cat si realitatea lingvistic-discursiva propriu-zisa.
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Capitolul 11
AFECTIVITATEA -
CONCEPTUALIZARE SI LEXICALIZARE
N EPOCA ROMANA PREMODERNA

1. Preliminarii

In cele ce urmeaza propunem o cercetare care si aiba in vedere demersul teoretic si
metodologic interdisciplinar mai sus delimitat: analiza formelor de manifestare a afectivitatii in
spatiul romanesc in perioada de tranzitie de la epoca veche la cea moderna (sfarsitul secolului al
XVIlI-lea — prima parte a secolului al XIX-lea). In cazul unei cercetari de tip istoric, vizand
surprinderea dinamicii de conceptualizare si lexicalizare a afectelor, alegerea unei anume etape
istorice pentru analiza este importantd (prin fenomenele specifice pe care le poate prezenta sau
prin transformadrile particulare pe care le poate parcurge).

Din acest punct de vedere, in studiile dedicate istoriei emotiilor in spatiul european

occidental, o atentie deosebitd a fost acordatd epocii luminilor, in virtutea mutatiilor esentiale

.....

2014: 12, ,,age of sentimentalism”, Plamper 2015: 33), in care emotia ocupd locul central; viata
afectiva este descoperitd, adusa in prim-plan, descrisa si evaluata.

Intr-o epoci a rationalismului cartezian, fenomenul este in aparenta contradictoriu. Insa,
descoperirea trairii interioare, a afectivitatii profunde si individuale se inscrie in mai amplul
proces de analiza si Intelegere rationala a sinelui; afectele, emotiile, pasiunile devin subiecte de
(auto-)cercetare si de discutie®. Sentimentalismul secolului al XVIll-lea imbracd un dublu
aspect: pe de o parte, cel al manifestarii emotionale intense, prin cuvinte si comportament
expresiv, adeseori dramatic; pe de altd parte, cel moral-filozofic, promovand bunatatea,
naturaletea si dimensiunea sociala a emotiilor (inter)umane (Vila 2012: 80).

In secolul al XVIlll-lea, emotiile devin apreciate si sunt subiectul central al filosofiei
morale (sunt valorizate afecte menite sa asigure coeziunea in cadrul societatii: simpatia,

prietenia, bunavointa, recunostinta, patriotismul, loialitatea, increderea etc.); afectele morale

% On reflection, however, it can be assumed that this interest in emotions derived from the impulse towards
enlightenment itself. In no respect “enlightenment” mean the reduction of individuals to their capacity for rational
thought. A person also came across as being enlightened if phenomena that contradicted this way of thought were
illuminated and explained. In this sense, feelings and change of temper and mood could themselves be subjected to
rational analysis, and everyone could talk about it” (Frevert 2014: 12).
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pozitive, indicand virtuti general umane, validate social, sunt aduse in prim planul literaturii
filozofice si beletristice a epocii (Reddy 2009: 307-308), devenind un mijloc de educare si de
(“fashionable optimism about human nature”, ibid.), oamenii sunt invitati sa-si descopere, sa-si
cultive si sd-si exteriorizeze sentimentele moral pozitive.

A simti, a fi emotionat, a exprima emotia, a empatiza devin realitati afective normale,
respectate/respectabile si asteptate, Intr-un nou cadru al autenticitatii emotionale, opus ratiunii
abstracte si sterile (“on a désormais le droit de sentir et meme de cultivar le sentiment”, Steward
2010: 2)*'.

Secolul luminilor aduce, asadar, o restructurare a trairii afective. Notiunile generice
pasiune, sentiment, emotie sunt valorizate si reinvestite conceptual. Sentimentele, emotiile devin
categorii definitorii pentru indivizi, subiective, nuantate si variate, reflectand o reorientare
dinspre o perceptie mai generald asupra lumii Inspre o perceptie interiorizatd a individului.
Constiinta individuald, caracterul personal al sinelui si al trdirilor sale sunt descoperite (,,Au
centre du sentiment il y a le sujet sentant [...] La valorisation du sentiment va de pair non
seulement avec le développement de la conscience individuelle mais avec la privatisation du moi
dans la vie quotienne”, Steward 2010: 10-11). Pentru spatiul cultural francez (si nu numai) se
viatd, mult mai liber/liberal si mai intens in exprimarea §i exteriorizarea afectiva (,,Ja charge
affective qui anime les homes semble extraordinairement forte [...] elle est extreme”,
Dumonceaux 1975: 358)
inregistreaza la randul lor schimbari importante in aceastda perioada. Gustul pentru lectura se
orienteaza catre roman, catre istorii cu subiect sensibil (preponderent erotic-romantic),
dezvaluind si explorand trairi intime, adeseori suferinde si chinuitoare, ale unor eroi care etaleaza
gesturi eroice si dramatice, isi exprima redundant si intens sentimentele. Prin literatura perioadeli
of the heart”, apud Csengei 2012: 5), cu un vocabular si o semiotica fiziologic-comportamentala

speciﬁcéSs. Se face simtit astfel un adevarat cult al lacrimilor, ca marturie directa, vizibila si

37 «To feel and be moved was in the eighteenth century perfectly respectable. Sensiblity, sensibilité, Empfindsamkeit
— everywhere in (Western) Europe this song was sung. Literature and poetry described it as the supreme value, and
sought to cultivate it in their readers” (Frevert 2014: 14).

%8  Debility, innocence, heightened emotionalism and floods of tears are natural and desirable for persons of
sensibility, both male and female. Blushing, fainting, swooning, crying, handholding, mute gestures, palpitations of
the heart — symptoms with an emotional content — make frequent appearence in the writings of the period” (Csengei
2012: 5).
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concretd a sensibilitatii individului®® (vezi Steward 2010: 73-74). Efuziunea lacrimilor si a
suferintei devine o amprenta a epocii, anuland hiatusul dintre public si privat, dintre masculin si
feminin, in trdirea emotionala a indivizilor (vezi si Vincent-Buffault 1986: 237-238).

Plecand de la aceste analize deja existente pentru alte spatii culturale (occidental-
europene) si pe baza instrumentelor metodologice oferite de studiile de specialitate de
antropologie si istorie culturala a emotiilor (vezi supra, | 6.), un studiu paralel se poate face si
pentru spatiul cultural romanesc in trecerea de la epoca veche la cea moderna (corespunzaitoare,
cu o oarecare defazare, in linii generale, epocii luminilor occidentale). Intereseaza, asadar,
delimitarea unei ,,semantici istorice a emotiilor” (a historical semantics of emotions, Frevert
2014: 10), rezultat al configurdarii unui anume model cognitiv afectiv, specific unei anume
comunitati emotionale (favorizand hipo-sau hiperconceptualizarea unor afecte relevante pentru
aceastd comunitate), prin analiza inventarului si a semanticii (contextualizate) a lexicului afectiv.
Cu alte cuvinte, obiectivul este delimitarea unor semnificatii pe care emotiile le au sau ajung sa
le aiba intr-un anume cadru cultural si social prin analiza semnificatiilor pe care le actualizeaza

termenii afectivi existenti in limba la momentul respectiv.

2. Aspecte ale contextului cultural

Epoca romana premoderna se caracterizeaza prin importante mutatii culturale si, implicit,
lingvistice, cu prelungiri pana catre mijlocul secolului al XIX-lea, cand spatiul cultural
romanesc, pe de o parte, si limba romana literara, pe de alta parte, 1si cristalizeaza treptat si din

ce in ce mai ferm modernitatea.

2.1. Modele culturale interferente

Trasatura fundamentald a epocii este aceea a interferentei, a fuziunii organice intre un
model cultural de tip traditional, oriental-balcanic si unul nou, modern-occidental; ceea ce este
particular spatiului cultural roméan premodern este, astfel, intrepatrunderea a doud tipare mentale
in aparenta contrastante si totusi armonic suprapuse intr-o configuratie culturald sui generis, in
care vechiul si noul, traditionalul si modernul, orientul si occidentul coexista. Are loc treptat 0
conversie catre o structurd cognitiv-afectiva noud, o sincronizare (fireasca si necesard) cu tipare
lingvistice si culturale mai rafinate, o schimbare de mentalitate culturala, prin deschiderea catre

occidentul european (vezi Cornea 1966: 13*, Manolescu 1990: 93-95, Lupu 1999: 9-30, Zamfir

% 0O analiza a lexicului afectiv in operele lui J.-J. Rousseau a pus in evidentd actualizarea in plan textual a unei
uneori in structuri si colocatii cliseizate (Gilot/Sgard (coord.) 1980, apud Steward 2010: 201-202).

“ De-a lungul perioadei 1780-1848, progresul accelerat al economiei, extinderea raporturilor banesti [...]
desprinderea de sub tutela otomand — intr-un cuvant, brusca iruptie a Principatelor Dunédrene in familia natiunilor
civilizate ale Europei — au declansat adanci transformari in viata sociala si in psihologia indivizilor” (Cornea 1966:
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2012: 61-86 etc.). Aceste mutatii devin vizibile in literatura si publicistica epocii si, implicit, in
aspectul limbii romane literare din aceastd perioada.

In contextul orientirii treptate citre occidentul european, productiile literare autohtone
raman inca fidele modelelor culturale traditionale, pentru o perioada relativ lunga; fenomenul
traducerilor, extrem de dinamic in perioada luatd in considerare, reflectd aceastd ,,inertie”:
relevant 1n acest sens este cazul cartilor populare, purtatoare ale unui fond cultural de tip oriental,
care continud se se traduca pand spre mijlocul secolului al XIX-lea, bucurandu-se in continuare
de interesul publicului larg (Anghelescu 1975: 70*). Orientarea preferintelor literare catre
spatiul oriental coexista, insa, cu traducerile din ce in ce mai numerose (direct sau pe filiera
neogreacd) din literatura occidentald moderna, neoclasicd, luministd sau (pre)romantica
(franceza). Sunt tradusi autori diversi de la Fénélon, Marmontel, Florian, Voltaire, Bernardin de
Saint-Pierre (de la sfarsitul secolului al XVIII-lea), pand la Moli¢re, Boileau, Chateaubriand
(inceputul secolului al XIX-lea) sau Hugo, Lamartine, Byron (spre mijlocul secolului al XIX-
lea)*.

Fenomenul masiv al traducerilor manifestat in epoca ilustreaza o efervescenta a cautarii
unui mod de expresie (conceptuald, literara si lingvisticd), nou si divers; eterogenitatea textelor
traduse, prin subiect, tema, orientare, sursa etc. reflectd un profil cultural fluctuant, eclectic, de
tranzitie®. O tipologie a traducerilor perioadei de tranzitie propusd de Paul Cornea (1972: 95)
reflectd marea lor diversitatea functionald; numeroasele traduceri sunt motivate si au finalitate
diferita: pot fi ,,’traduceri-exercifiu’, cu rostul de a perfectiona indemanarea intr-o limba straina
sau 1n limba materna; traduceri-’divertisment’, izvorate dintr-o nevoie intima — adesea efemera —

de descarcare nervoasa, sau de trdire prin procurd; traduceri ’utilitare’, servind unui scop

11); ,,Se declangeaza atunci, sub presiunea irezistibila a conditiilor obiective, marea campanie a europenizarii tarii si
a asimildrii rapide a civilizatiei moderne” (ibid.: 13).

* De asemenea, multe dintre scrierile literare europene traduse la sfarsitul secolului al XVIII-lea si la inceputul
secolului al XIX-lea 1si plaseazd subiectul intr-un orient exotic si luxuriant (Anghelescu 1975: 39) sau refac
»atmosfera Orientului”, cu ,,detalii secundare asupra vietii, geografiei si traditiilor sale: Bordeiul indienesc (Iasi,
1821, tradus de Lazar Asachi, apoi Buda, 1831), Ghiaurul de Byron (tradus de Heliade, in Curierul romdnesc, 1833
si editat apoi in volum impreuna cu Corsarul si Lara in 1837) si un fragment despre chinezi din Harmonie de la
nature a lui Bernardin de Saint Pierre (in Romdnul, 1838), Filozoful indian al lui Chesterfield, tradus de D. Jianu in
1835” (Anghelescu 1975: 69).

*2 Eclectismul autorilor occidentali tradusi, apartindnd atat clasicismului luminilor, cat si romantismului, reflecta
rapiditatea §i comprimarea procesului de sincronizare la spiritul apusean: ,,Clasamentul autorilor confrunta, de fapt,
trei varste literare, unite datorita fenomenului binecunoscut al ,,arderii etapelor”; deoarece nasterea literaturii romane
moderne coincide cu epuizarea luminilor si ecloziunea romantismului, noi am asimilat deodata si experienta mai
veche si cea mai recentd — am prelungit veacul al XVIll-lea, fara sa ne rupem de al XIX-lea, am continuat trecutul,
fara sa ne departam de prezent” (Cornea 1966: 57).

48 ..existd deci o puternica persistentd a modelelor epocii anterioare, de la sfarsitul secolului al XVIII-lea, care se
intalnesc acum cu traducerile din Byron si din Hugo” (Anghelescu 1975: 71); ,,Rationalismul voltaire-ian traieste
langa sentimentalismul lui Rousseau; mitologia veche se incurca cu urmele inca proaspete ale literaturii religioase
[...]; Etiopicele lui Heliodor, Halima-ua si Erotocritul sunt gustate aldturi de romanele istorice ale lui Florian,
povestirile moralizatoare ale lui Marmontel i Baculard d’Arnaud, dramele lui Metastasio, idilele lui Gessner, mica
poezie de ,,marivaudage” a lui Léonard si Dorat, heroidele lui Colardeau etc.” (Cornea 1972: 88).
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pedagogic (fie el instructiv, moral, politic etc.) si oglindind nu starea de spirit existenta, ci pe cea
dezirabila; traduceri ’comenzi’, savarsite fiindcd cineva le finanteazd, nu neapdrat fiindca
societatea are nevoie de ele” (pentru o analiza a traducerilor in epoca, vezi Cornea 1966: 38-76,
1972: 95-120, Anghelescu 1975: 39-41, 69-87, Ursu/Ursu 2004: 22-32, 174-180).

Reprezentand la inceput un fenomen cu un caracter aleatoriu, ,,la Intamplare”, fara un
discernamant valoric — se traduce ceea place, ceea ce atrage atentia, ceea este accesibil in mod
concret —, traducerile devin In secolul al XIX-lea instrument al unei politici culturale constiente,
promovate de intelectualii epocii; ele sunt intelese ca o modalitate eficienta si necesard de
sincronizare cu modele culturale occidentale, implicind diversitate si modernizare estetica,
literard, lingvistica (Lupu 1999: 43). Traducerile devin ,,acte patriotice” (Cornea 1972: 96),
avand un obiectiv moral-educativ, de formare a unei constiinte etice si civice, precum si de
primordial al instruirii si, in plan secund, al desfatarii (Cornea 1966: 65-66).

Paralel cu traducerile masive, se dezvoltd, din ce In ce mai dinamic, literatura originala
beletristicd. Productiile literare ale perioadei nu se constituie dintr-o imitatie propriu-zisd a
modelelor (formale si de continut) occidentale, ci imbracad un aspect propriu, ingloband realitéti,
sentimente, valori specifice spatiului, culturii si mentalitatii romanesti (Anghelescu 1971: 129,
134)*,

De altfel, ceea ce s-a subliniat (Cornea 1966, 1972, Manolescu 1990, Zamfir 2012) este
faptul ca trecerea spre modernitate in spatiul romanesc nu a presupus o schimbare brusca,
contrastiva, in care vechiul este inlocuit antagonic de nou, ci un sincretism specific, in care
modelele culturale anterioare, traditionale, au convietuit complementar cu cele mai noi,
occidentale; perioada romand de tranzitie este o epocd a contrastelor sinergic suprapuse®.
Receptarea modelelor culturale occidentale nu a presupus un simplu transfer ,,pe orizontala”
(dinspre spatiul apusean spre cel rasaritean), o preluare mimeticd a unor tipare culturale.

Specificul cultural preexistent, dinamica internd a formelor culturale locale, impun preluarea in

4 ,Influentele ,,noii” literaturi, fie cd o numim preromanticd, fie cd o numim sentimentalista [...] vor duce, dupa
1800, impreuna cu o serie de fenomene complexe de ordin social §i cultural, la dezvoltarea unei literaturi originale,
aflate, desigur, inca sub sfera de influentd destul de puternica a literaturilor occidentale, dar izvorata dintr-un teren
romanesc, din realitati i sentimente proprii” (Anghelescu 1971: 129); ,,preromantismul romanesc al acestei perioade
nu se poate asimila total preromantismului general european, nu numai pentru ca el include caracteristici proprii
culturii i geniului nostru national, ci si pentru cd este un preromantism retardatar, simultan cu romantismul
european §i cu o serie de evenimente de ordin social §i politic care reprezintd o altd epoca istoricd. Dar esenta
fenomenului, 1n liniile sale tipologice [...] (individualismul, sentimentalismul, starea de criza sufleteascd), sunt, in
mare, aceleasi”, ibid.: 134)

% ...ceea ce este cu adevirat caracteristic este [...] amestecul inextricabil de particularititi, de Apus si de Rasarit, i
nu simpla lor opozitie, adica insusirea la fel de profunda a doua serii diferite de influente. Dincolo de spectacolul
contrastelor, descoperim fata dubla a societatii romanesti de la 1800, care nu priveste pur si simplu spre Occident,
dupa cum nu-si Intoarce cu totul ochii de la Orient” (Manolescu 1990: 94). Vezi si Cazimir 2006.
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termeni specifici a modelelor culturale noi, adaptate si integrate fondului autohton (Cornea 1990:
25-30).

In acest context, difuzarea ,pe verticali” a modelelor culturale (dinspre elitele
intelectuale citre mase) imbracd, de asemenea, forme particulare in spatiul romanesc. In afara
elitei intelectuale (nou formate sau in formare) si a unei aristocratii bine educate, structura
ierarhica a societdtii romanesti a epocii nu implica discrepante culturale si mentalitare majore,
»mica boierime, ca si o bund parte a boierimii mijlocii sunt putin instruite, trdiesc in contact
cotidian cu masele taranesti, conserva aceleasi traditii si obiceiuri, utilizeaza nu numai aceeasi
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’limba’, ci si acelasi ’limbaj’” (Cornea 1990: 50-51). Reperele culturale care raman constante
sunt cele de tip rural, traditional; ilustrativd este in acest sens mare parte a poeziei epocii de
tranzitie, care, dincolo de modelul cult supraordonator, se bazeaza pe o retorica, o stilistica si un
limbaj de factura folcloric-populara (caracteristica lexicului limbii romane literare a epocii de
tranzitie este, astfel, amestecul de cuvinte vechi, populare cu neologisme, vezi infra, 11 4.).

Simptomatica pentru acest caracter proteic al profilului cultural specific perioadei de
tranzitie este si forma de manifestare a curentelor culturale occidentale (iluministe si
preromantice), emergente in spatiul romanesc de la sfarsitul secolului al XVIII-lea.

Pe de o parte, acestea interfereaza, se imbina intr-o simbioza specifica (Cornea 1966: 10,
Anghelescu 1971: 236, 249): autorii perioadei sunt adepti ai neoclasicismului, dar si ai
iluminismului sau (pre)romantismului (Cornea 1972: 88; Manolescu 1990: 94). Ideile de tip
iluminist si preromantic sunt coalescente: sentimentalismul, specific preromantismului, se
asociaza uneori unui didacticism etic, specific iluminismului: idealul moral al virtutii, al
iluminarii intelectuale, al fericirii si bunastarii materiale, vine sd contrabalanseze efuziunea
sentimentala (sau chiar sd rezolve criza afectivd), conturdnd un profil conceptual particular
literaturii epocii“.

Pe de altd parte, iluminismul §i preromantismul occidental se grefeaza pe o matrice

culturala locald de tip clasic si popular-traditional®’, suprapunandu-se unor principii bine

* Simbioza dintre interesul pentru seismele sufletesti, pentru sentiment, si preocuparea didacticd pentru morala,
,virtute” nu este singulard, izolatd la citeva persoane mai cultivate si cu preocupari educative determinante. Deseori
in poezia noastrd preromanticd, sentimentalismul, care oferd tonalitatea dominantd si coloreaza cadrul liric al
tabloului, apare intovarasit de ideea de virtute, cea care va recompensa necazurile pricinuite de o sensibilitate
(Anghelescu 1971: 236); ,,Idealul ,,estetic” preromantic se suprapune in buna parte idealului etic si

=9

hipertrofiata
cultural al iluminismului [..]: virtutea, luminarea intelectuala, fericirea si bundstarea materiala, trasaturi de caracter
si calitdti care nu vin inca in contradictie cu figura tumultoasd a romanticului” (Anghelescu 1971: 249).

*" In unele cazuri, asimilarea modelului preromantic striin se grefeazi cu usurintd pe un anume tipar mental si

concepte preromantice (,,tipologia preromantica si romanticd a poeziei occidentale care furnizeaza modele epocii va
fi — in anumite limite — foarte repede si profund asimilatd de poetii nostri datoritd si unei afinititi reale cu
sensibilitatea si cu tipul de lirism pe care il dezvolta poezia noastra populara, dorul fiind, in esentd, un concept pur
romantic”, Anghelescu 1971: 134).
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ancorate mentalului colectiv, rezultatul fiind, astfel, o sinteza originala, atipica in context
european®.

O trasatura specifica este, astfel, faptul ca iluminismul romanesc nu contrazice polemic
traditia religioasd (asa cum se intampld in spagiul occidental), ci se sprijind pe aceasta™®.
Reprezentantii clerului (unii dintre ei traducatori ai textelor occidentale) sustin receptarea ideilor
iluministe europene, in special a celor prefigurand un ideal etic sau national. Sentimentul religios
ramane o constanta si in pragul epocii moderne, reconfigurat prin perspectiva valorilor etice de
tip iluminist. Valori traditionale se mentin importante: gandirea si sensibilitatea religioasa
orienteaza in continuare perceptia generala asupra lumii (Cornea 1966: 28). Respectul fatd de
divinitate (frica de Dumnezeu), dragostea pentru aproape (agapé), valori de tip crestin centrale in
epoca veche, sunt in continuare prezente, dar corelate cu idei moderne de influentd occidentala.
Moralismul de tip iluminist se suprapune firesc principiilor dogmatic-educative preexistente. In
delimiteaza si in spatiul cultural romanesc un nou ideal etic, avand in centru virtutea, fericirea
individuala traitd prin integrarea armonioas in cadrul comunitatii>°, binele individual subordonat
binelui colectiv (,,folosul de obste”; ,,binele obstesc” sunt sintagme recurente in scrierile vremii);
sunt promovate valori si afecte socio-morale: respectul pentru celalalt, toleranta, filantropia,
compasiunea, fidelitatea; acestea reprezinta, de fapt, nuantari ,,moderne” ale unui concept afectiv
vechi integrator, dragostea crestina, de tip agapé, bine definit in modelul cultural afectiv al
epocii vechi romanesti (Stoica 2012: 355-357) (sugestiv in acest sens este ceea ce nota G.
Plesoianu in prefata la Gramatica franfuzeasca de M. Fournier, Bucuresti, 1830: ,,Adevarata
mostenire ce trebuie sd lasam fiilor nostri este: frica de Dumnezeu, sfanta invatatura, purtarea
cuviincioasa fata de toti oamenii, un mestesug cinstit si dragostea catre patrie”, apud Cornea
1966: 32).

Unele dintre cele mai importante concepte valorizate in aceastd perioadd sunt cele de
patrie si natiune (vezi si Drace-Francis 2006, cf. Eliade 1982: 2) si, corelat cu acestea,
patriotismul — dragostea de patrie sau mdndria nationala (afecte nou conceptualizate).
Sentimentul patriotic se subordoneaza idealului etic, favorizand solidaritatea si armonia sociala.

O particularitatea a iluminismului romanesc (si sud-est european) este corelarea cu ideea

%8 .realititi specifice si aceleasi traditii culturale impun o cale proprie iluminismului roménesc, ingeminand

principiul continudrii traditiei cu preluarea ideilor iluminismului european intr-o sinteza originala” (Anghelescu
1971: 40).

49 .0 parte insemnati a intelectualilor timpului erau ei insisi clerici [...], iar cei mai multi dintre laici fusesera si ei
educati intr-o traditie religioasa puternica, explicabila prin aceea ca ortodoxismul a Tnsemnat forma de supravietuire
la un moment dat a sentimentului national, la noi, ca si la popoarele vecine din Balcani” (Anghelescul971: 41), vezi
si Cornea 1972: 97-98, Cornea 1990: 41: ,,luminismul” balcanic [...], in mare masurd, se naste sub ocrotirea clerului
si cu participarea sa directa”.

%0 Se preconizeazi drept ideal pozitiv virtutea, intelegindu-se prin aceasta realizarea fericirii intime prin triirea
valorilor morale, care implica in randul intai integrarea sociald” (Cornea 1966: 32).
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nationald, Tn aparentd contradictie cu viziunea iluministd a individului universal, fard o
dependentd etnic-geograficd/locald (Cornea 1990: 43). Iluminismul sud-est european, in
contextul istoric specific, presupune insa constientizarea si promovarea identitatii nationale,
etnice, apartenenta la o comunitate socio-politica bine definitd, individualizatd prin origine,
limba, cultura traditionala si religie (vezi si Cornea 1972: 458-511). Strategia (discursivd) menita
sd determine aceastd ,.trezire” culturald mizeaza pe disponibilitatea etica si afectiva a societatii
romanesti din pragul epocii moderne. Textele perioadei sunt impregnate de un pathos specific,
scrise, in tonul epocii, din perspectiva omului sensibil (atat ca emitator/autor, cat si ca
receptor/cititor)™".

Ideile culturale occidentale, noile modele si teme literare gasesc un teren familiar in
spatiul romanesc. Tipul de literaturd care se impune in preferintele publicului cititor in a doua
jumatate a secolului al XVIII-lea — romanul cavaleresc, cartile populare cu subiect didactic-
moralizator, precum si literatura neoanacreontica — a configurat in planul mentalitatii colective o
sensibilitate de factura orientald, pregatind terenul si favorizand preluarea treptata a unui model
cultural nou de sursad occidentald. Sensibilitatea si structura mentald deja existentd in spatiul
romanesc, educatd prin filonul cultural oriental-neogrecesc, manifestd o surprinzatoare
compatibilitate/afinitate cu mai noile valori culturale, propagate dinspre spatiul occidental (un
nou ideal etic, estetic, politic; o noua sensibilitate)sz.

Rezultatul tuturor acestor sincretisme este un profil cultural, proteic, ,,hibrid”, specific
spatiului romanesc 1n perioada de tranzifie, in care vechiul si noul se suprapun, fuzioneaza sau
colective, precum si in planul expresiei literare si lingvistice) (cel mai frecvent, un continut nou
este inserat intr-o forma de tip vechi). In plan literar si lingvistic, consecinta acestor interferente
este discrepanta (cel putin in etapa initiald) dintre noile continuturi, noile idei si concepte, noile
parte (vezi Cornea 1966: 36, vezi infra, problemele lexicale)®. Acest deficit de expresie va fi

depasit, insa, treptat, pana spre mijlocul secolului al XIX-lea. ,,Contrastul tipic al epocii de

51 ...circumstantele impun doud prioritdti: una, de scop — culturalizarea si propagarea sentimentului de mdndrie
nationald, alta, de strategie — utilizarea instrumental-pragmatica a mijloacelor educative, accentul pe accesibilitate
§i pe persuasiunea emotiva etc.” (Cornea 1990: 49).

2.8 gresit sd vedem o opozitie intre Luminism si Fanariotism, intre modelul francez si cel grecesc: la 1800, tocmai
similitudinea lor este frapanta” (Manolescu 1990: 95).

% Pe de o parte, se cautd un drum pentru a iesi din intuneric, pe de altd parte, lumina prea crudai a zilei sperie; pe de
0 parte, se militeaza pentru ruperea de Orientul scufundat in inertie si dardpanare, pe de alta, lipsesc resursele interne
care sa permitd adaptarea la cea mai inalta treapta de civilizatie materiald si morala a lumii moderne. Nevoia unei
primeniri a vietii spirituale e adanc resimtita, dar mijloacele de a o intreprinde sunt fragile. In literatura, cel putin, nu
existd modele anterioare, deci termeni locali de comparatie si stimulare. Nu existd mai ales o limba deplin formata,
capabila dea servi nemijlocit efortului de innoire, nu existd conditiile profesionalizarii scrisului si atractia
gravitationald pe care o reprezinta un public format” (Cornea 1966: 36).

37



tranzitie nu inseamna simpla coexistentd a unor realitdti opuse, ci o sinteza sui-generis, de

sincronie si diacronie, o stare reflectand un proces” (Cazimir 2006: 15).

2.2. (Re)descoperirea afectivitatii. O noua sensibilitate
una dintre schimbarile esentiale priveste, intre altele, conceptualizarea afectivitatii.

Din acest punct de vedere, ceea ce este specific epocii de tranzitie este ,,primatul
sensibilitatii” (Anghelescu 1971: 10), in acord cu prefacerile mentale si culturale din spatiul
secolul al XVIll-lea. O analiza a tipurilor de texte traduse in aceasta perioada reflecta o orientare
a gustului publicului catre lecturile de desfatare, cu subiect laic, care sa aduca in prim plan istorii
sensibile, cu eroi trecand prin aventuri dinamice si suferinte dramatice. Dinamica manifestata de
cartile populare reflectd aceastd reorientare a orizontului de asteptare a publicului cititor: catre
sfarsitul secolului al XVIII-lea, romanele cavaleresti cu subiect erotic surclaseaza cartile
populare didactic-moralizatoare. Se inregistreaza in mod evident o preferintd pentru romanesc,
pentru subiecte de intimitate, dezvaluind trdiri afective intense, redundant exhibate in pasaje
ample (Cornea 1972: 98-100, vezi si Stoica 2012: 116-117), in care cititorul isi putea regasi
propriile sentimente ascunse/reprimate si se putea identifica cu personajele aflate in suferinta.
Sentimentalitatea adusa in prim plan de aceste naratiuni nu presupune insd o introspectie de
profunzime a sentimentelor, ci se inscrie intr-o schema conventionala, intr-un scenariu afectiv
tipic, usor de recunoscut (vezi si Dutu 1978: 189); finalitatea este de cele mai multe ori etica si
didacticd. ,,Patimile, mai Inainte reprimate, incep sa fie privite ca forte vitale importante, dar
numai In masura in care sunt dominate, autonomizarea lor parand, inca, de neconceput” (ibid.:
192).

Aceste mutatii ale gustului literar indicd in mod evident o schimbare de mentalitate
culturala si o reconfigurare esentiald a afectivitatii. Treptat, simfirea, sentimentul, descoperirea
trairii interioare §i exprimarea, impartasirea acesteia, devin caracteristicile unei noi stéri de spirit,
in care ,,omul este miscat de sentiment Tnainte de a fi miscat de ratiune” (Anghelescu 1971: 12).
Marivaux etc.), afectivitatea devine o noua modalitate de raportare la realitate (Anghelescu 1971:
13); aceasta este perceputd emotional, printr-o analizd a simturilor™. Noua sensibilitate se
suprapune organic si accentueaza o predispozitie afectiva deja existentd, de factura orientala,
manifestata treptat incepand din secolul al XVIll-lea, prin emergenta literaturii cu subiect laic

(romane cavaleresti, lirica neoanacreontica) (vezi si Manolescu 1990: 96); la sfarsitul secolului al

> lar emotia nu este provocati numai de fenomene de ordin afectiv, ci si de idei abstracte, de ipoteze filozofice sau
stiintifice, de un rationament chiar. Sensibilitatea nu circumscrie doar o arie tematica, erotica in primul rand, ci
apare ca o altd modalitate de percepere si de considerare a realitatii” (Anghelescu 1971: 13).
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care sa nuanteze si sd amplifice germenii unei afectivitdti deja focalizate.

Subiectivitatea, trairea individuala sunt aduse in prim plan, se Inregistreaza o criza a
privat romanesc, prin literatura originala care apare acum dupa model occidental, prin traducerile
intense din literatura europeana, prin publicistica dezvoltata treptat la inceputul secolului al XIX-
lea.

In acest nou context, literatura devine expresia sentimentului personal, individual, a
cautarii si descoperirii vietii interioare (Anghelescu 1971: 18)°°. Scopul fundamental al actului
literar este acela de a impresiona, de a starni reactii sufletesti. Literatura veacului este dominata
astfel de pasiuni extreme, emotii intense si sentimente tulburdtoare, expresie a unei crize a
perceput si de empatizat. Omul preromantic este omul sensibil, ,,simtitor” (ibid.: 233).

Autorii reprezentativi ai perioadei de tranzitie (poetii Vacaresti, C. Conachi, Gh. Asachi
s.a.) transpun (majoritatea in limbaj poetic) suferinte intime, cel mai adesea cauzate de un eros
neimplinit, in asteptare sau dezamagit. Preludnd modelele striaine (traduse, adaptate, imitate),
poezia romaneasca de la Intrepatrunderea secolelor XVIII-XIX ilustreaza ,,nasterea constiintei
erotice” (Simion 2008: 248), iar expresia liricd a acestei descoperiri are o tripla functie:
»elibereaza sufletul de o mare tensiune interioard, comunica pasiunea si — cea mai importanta
dintre ele — seduce obiectul erotic” (ibid.).

Dragostea, ca sentiment puternic si personal, pasiunea erotic-senzuala, este afectul central
al noii literaturi (ca de altfel in toata lirica epocii), angrenand sentimente colaterale, uneori
contradictorii: manie/revoltd, resentiment/ura, tristete/melancolie, gelozie, dor etc.; suferinta isi
gaseste cel mai adesea o expresie comportamental-expresiva complementara: oftatul, suspinul,
lacrimile, lesinul, lamentatia verbala, acompaniazd emfatic sentimentul central, devenind
elemente ale unui ritual de exteriorizare afectiva (vezi si Sorescu 1976: 94); ele ilustreaza o

emotionologie specifica epocii, care sustine etalarea trairilor afective. Subiectul experimentator

> Sentimentele fiind individuale, particulare, poezia va exprima cu predilectie emotii, stari sufletesti si experiente
personale” (Anghelescu 1971: 15); ,,Preludnd de la sentimentalisti optiunea pentru literatura care emotioneaza,
impotriva literaturii care demonstreazd pentru subiectele care misca, stdrnesc o reactie sufleteasca [...]
preromantimsul va largi sfera sa de cuprindere conform tendintelor unei epoci care este dominata de problemele
personalitatii umane, ale individului. Secolul lui Pufendorf si Beccaria, al lui Voltaire si al enciclopedistilor, este si
secolul descoperirii complexitatii vietii interioare, a incertitudinilor, a tristetilor si a reveriilor [...]. Eliberat de
dogme, de servituti, sustras puterii discretionare a autocratului (pe plan religios, social, literar), individul isi cauta
propria esentd, coordonatele interioare ale personalitatii sale, insa independenta sa spirituala si sentimentala, recent
cuceritd sau incd in plin proces de afirmare, este pentru moment lipsitd de constiinta devenirii, a finalitatii; de aceea,
preromanticul, e Intotdeauna un ezitant, un visator” (ibid.: 18).

% [preromantismul] exprimd un moment de crizi, intervenit in sensibilitatea si constiinta omului secolului al
XVIlll-lea, care nu si-a gasit Inca rezolvarea. Clasicismul oferea o solutie tuturor conflictelor sale, solutie care era a
constiintei, a datoriei, a echilibrului, romantismul va oferi o multitudine de solutii individuale; preromantismul nu
ofera nici una, el dd numai expresie crizei i aspiratiei catre rezolvarea ei” (Anghelescu 1971: 19).
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al dragostei devine victima a propriului sentiment si a propriului obiect erotic, intr-un scenariu al
umilintei de sine asumate (,,0 voluptate a umilintei”, Simion 2008: 262-263). O fiziologie a
amorului suferind este exhibata intr-o retorica si intr-un limbaj adeseori de factura populara, in
expresii concrete/concretizatoare, in care neologismul apare pe alocuri contrastant si suprinzator;
dragostea este configurata metaforic drept boald, tortura, foc (foc-combustie, dar si in termeni
opozitivi foc-gheatd, in continuarea liricii erotice europen657), nebunie, sclavie (,,robie”;
,,robire”)58, este joc, dar si afect existential, toate indicand insa ,,0 dependentd voluntard”
(Simion 2008: 279), o suferinta care, paradoxal, alimenteaza sentimentul (,,Boala este o metafora
a vitalitatii pasiunii”, Simion 2008: 264). Modelele stilistice de inspiratie sunt poezia culta
neogreceasca (lirica anacreonticd §i neoanacreonticd, poezia saphicd) sau europeand (lirica
trubadurilor, Petrarca, mica poezie galanta franceza de secol XVIII), dar si lirica populara sau
lautareasca (Manolescu 1990: 97, vezi si Sorescu 1976: 94).

Reflectand o noud mentalitate, o noud sensibilitate si un nou gust literar, poezia erotica
originala (dar si traducerile epocii) reprezinta dragostea de tip eros, desemnata univoc prin amor,
ca sentiment liber, necontrolat si incontrolabil, eliberat de dogme si prescriptii sociale, forma de
manifestare a eului individual si subiectiv.

Descoperirea individualitatii si a trairii afective personale nu priveste insa exclusiv erosul
si nu este strict apanajul poeziei. Poezia romaneasca de inceput include si ipostaza satiric-ironica,
moralizatoare sau didactica (vezi scrierile lui Mumuleanu, Millo), aducand in prim plan diverse
afecte, adeseori socio-morale (invidia, rusine, mandria-orgoliul, egoismul etc.), amendate critic.
Totodata, literatura dramatica incipienta (scrieri originale, prelucrari, adaptari, imitatii), scrierile
istorice, memorialistica, genul epistolar, dar si articolele de presa lasa sa transpara sensibilitatea
epocii, in forme specifice de manifestare. Primele texte dramatice (vezi PND, ITR) refac
interactiuni sociale diverse, In care personajele isi exprima, problematizeaza sau negociaza

diverse afecte (de la dragoste, mandrie, manie, pand la patriotism, egoism etc., vezi infra);

> Motivul dragostei care ingheatd si arde a cunoscut insi o carierd extraordinard in lirica eroticid europeand,
posterioara lui Petrarca. Din literatura franceza si mai ales italiana, el a trecut in literatura greaca, in primul rand prin
intermediul traducerilor si al adaptarilor [...], exprimand ,,zbuciumul” cunoscut al eroticii petrarchiste in antinomii
alternante: sperantd — teama, foc — gheata” (Anghelescu 1971: 71-72).

%t exemple precum: ,,Z1 citind asta scrisoare, in lacrdmi si pldns urzata: / ,Am o inima in lume care stiu ca ma
iubeste / Si acum, in departare, pentru mine sa boceste | Ars am fost de-a ta iubire, ah, cat te-am iubit de tare, / Dar
aceastd despartdre m-au aprins cu foc mai mare” (Conachi, p.162); ,,Doamne, giudecator drept, / Vezi ce foc imi
arde-n pept / Si la ce stare-am venit / Din pricind c-am iubit” (Conachi, p. 67); ,,Ca se face ziud, iatd/ Si tot nu se
mai aratd, / A-si face indestulare / De dragostea lor cea mare, / Care arde cunoscutd / Cu flacdrd nevazuta” (Barac,
in PNP, p. 107); ,,M-au lovit Amor cu darde, / S-ochii varsd amare unde, / in al meu san un foc arde / Care inima-m
patrunde. I/ [...] Inima me credincioasa / In zadar ii infocatd. /| De duioasele paraie / Al meu foc ce nu stinge, / Ce
nu soarbe a me vdapaie / Pe izvorul care plinge!” (Asachi, 1, p. 384); ,,Plin de amorului vipaie, | Samt precum pin
vine-m curd | Infocatele piraie. // Daci negura risare / Preste aprinsa me vedere, / Nimic n-aud si im pare / C-in
noian pier de placere” (Asachi, I, p. 407) etc.
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scrierile istorice (Ienachita Vacarescu, Istorie a prea puternicilor impdrati otomani; Dionisie
Eclesiarhul, Hronograf) vehiculeazd polemic afecte cu implicatii colective (mdndria,
patriotismul, curajul etc.); un jurnal de calatorie precum cel al lui Dinicu Golescu contine
reflectii personale critice, cu frecvente aprecieri afective (mdndria, dragostea de patrie, fericirea
colectiva, bucuria, tristetea); schimbul epistolar dintre Nicolae si lancu Viacarescu ofera ocazia
analizei unei calde relatii afective, exprimand adesea direct si sincer, dincolo de stereotipul
textului, afecte precum dragoste, prietenie, respect, dezamagire, tristete. Articolele de presa
aduc in prim plan profilul emotional al autorului si al evaluarilor lui afective, fard o cenzura
impusd de 0 anume ,,obiectivitate” a textului jurnalistic. In paginile jurnalelor se instantiaza
frecvent un schimb direct de impresii, opinii i sentimente intre autor si cititor.

Indiferent de tipul de text, trasatura esentiala care transpare este 0 maxima sinceritate (nu
in sens aletic, al respectarii adevarului, ci in sensul lipsei de cenzura si al reprimarii emotiilor) si
transparentd afectiva. Emotiile, oricare ar fi ele, trebuie manifestate, exprimate, eventual
justificate, impartasite. Textele perioadei indicd o nevoie manifestd de exteriorizare, de
impartasire a celor mai intime simtdminte individuale.
personale si doar in plan secundar al unor trairi afective colective. In prim-plan nu mai sunt
aduse emotiile, valorile, idealurile unei colectivitati, ci acelea ale individului: ,,scriitorul nu mai
exprima ideile, dorintele, viata unei colectivitati, asa cum faceau §i accentuau cronicarii pana
tarziu, ci este un individ anume, cu sentimentele, cu aspiratiile si durerile lui personale”
(Anghelescu 1971: 80). Din punct de vedere psihologic-afectiv, pare sa se configureze treptat o
noua constructie a sinelui, in care primordiald devine propria individualitate, plasatd in cadrul
comunitatii; raportarea dependentd, ierarhic-verticald, la o autoritate tutelara (trasatura specifica
modelului afectiv al epocii medievale) tinde sd se estompeze. Individul epocii (pre)moderne isi
recastigd autonomia afectiva si 1si afirma necenzurat erno‘;iile59 (vezi supra, I, 1.)60; iar aceasta
sensibilitatea individuala 1si gaseste libertatea deplind de exprimare prin intermediul literaturii,
fie tradusa, fie originala.

Productiile culte ale vremii (literatura, publicistica, texte filozofice etc.) pun in evidenta
caracteristici ale afectivitatii specifice spatiului romanesc, care corespund, in linii generale, celor
din spatiul cultural occidental: orientarea gustului estetic si literar al publicului pentru romanesc,
pentru istorii sensibile; rolul central al erosului in universul afectiv al epocii; exteriorizarea

intensd, verbald si somatic-comportamentald, expresivd, a emotiilor (,,cultul lacrimilor”);

¥ P. Cornea (1976: 25) remarca utilizarea din ce in ce mai frecvent in textele de la mijlocul secolului al XIX-lea a
unor diverse forme de manifestare a stilului direct, simptomatice pentru ,,noua realitate sociald si psihologica. Ele
denota spargerea vietii comunitare, aparitia unei ordini bazate pe prioritatea individului si relatiile interpersonale, n
care principiul egalitatii civile (burghez) se substituie principiului ierarhic (medieval)”.

% Caracteristica spiritului romantic european la trecerea dintre secolele XVIII-XIX pare a fi , individualitatea
surprinsa de subiectivitate”, ,,cristalizarea ideii de destin individual” (M. Gauchet 2005, apud Zamfir 2012: 62-63).
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focalizarea a doud ipostaze complementare ale afectivitatii: sensibilitatea individuala
(accentuand dimensiunea personal-subiectiva a trairii afective) si sensibilitatea morala
(accentuand dimensiunea colectiv-sociala a trairii afective) (vezi supra, 11, 1.).

Corelate cu sursele literare, documentele (juridice ale) epocii pot nuanta acest profil
afectiv al epocii de tranzitie, oferind date autentice despre mentalitatea si afectivitatea colectiva
(netransfigurate de un model estetic cult, cum se poate intampla 1n cazul beletristicii). Cercetarea
realizatd de C. Vintila-Ghitulescu (2011, 2006) (din perspectiva istoriei culturale) a relatiei de
cuplu institutionalizate (casatorie, divort, pentru secolul al XVIII-lea) si a afectului fundamental
al epocii de tranzitie, dragostea, ofera date esentiale asupra modelului cognitiv afectiv al epocii,
asupra modalitatii de configurare a comunitdtilor emotionale romanesti si a codului de
comportament afectiv-expresiv specific. In secolul al XVIII-lea, triirea afectiva si existenta
individuala in general este puternic si constant regularizata (/cenzuratd) de normele si cutumele
traditionale, religioase si sociale. Pe de o parte, autoritatea institutiei Bisericii, a principiilor
moralei crestine ramane fundamentald (Vintila-Ghitulescu 2011: 16, 419), prescriind si un
anume comportament afectiv. Pe de altd parte, caracterul profund colectivist si normativ al
societatii altereaza Tn mod firesc experimentarea intimd, personald, a trairilor afective; granita
dintre public si privat este aproape inexistenta, experientele personale devin automat experiente
colective; valorile moral-colective impartasite de intreaga comunitate sunt esentiale si devin
reper al evaludrilor afective: rusinea este astfel un afect central, instanta de autoritate fiind
comunitatea in ansamblul ei. In mod firesc, constrangerile normativ-sociale ale emotiilor se
manifestd mai pregnant in comunitatile mai restranse (mediul rural sau periferii urbane), unde se
inregistreaza ,,permanenta intrepatrundere a publicului cu familialul” (ibid.: 423).

Documentele epocii atestd insd mutatii Tn conformarea la normele colectivitdtii. La
sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea, se constatd tendinta de
manifestare a vointei si a trairii individuale, Tn dezacord cu normele de conduitd impuse de
societate/comunitate®’. In centrul acestor comportamente se afla erosul, redescoperit si focalizat
ca sentiment individual in societatea romaneascad premodernd. Un nou model etic si
comportamental al dragostei se impune, prin contactul cu noi forme de viata si modele afective.
Dragostea devine pasiune, se exprimd in mod public, prin limbaj, prin gesturi, prin actiuni
concrete (rapiri, fugi ilicite ale cuplurilor, vezi si documentele inregistrate in Diculescu 1970:

205-206, 208-209°%%) (,,Descoperirea iubirii este de fapt cucerirea acestei perioade. Ea se exprima,

%1 Dragostea este din ce in ce mai prezenti la sfarsitul secolului, impingand diferite cupluri sa aleagd fuga, baietii
rapirea fetelor pentru a trece dincolo de consimtamantul parintilor si a-i pune pe acestia in fata faptului Implinit. ,,Au
cdzut 1n dragoste”, iatd cuvintele magice care reusesc sa treacd dincolo de granitele sociale si sd nu tind cont de
prejudecati. [...] dragostea Incepe sa-si faca simtitd prezenta din ce in ce mai mult si din ce in ce mai des, astfel incat
ea va invada nu numai discursul, ci si vietile oamenilor odata cu secolul urmator” (Vintila-Ghitulescu 2011: 147).

%2 Un exemplu: ,,Calirasi, 20 martie 1836, Raportul ocArmuirii referitor la fuga unei femei cu un flicdu « Supt
ocarmuitorul plasii Ialomitii prin raport supt nr. 254 face cunoscut ocarmuirii ca de la satul Stoienesti la 15 curgator
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se simte, se traieste”, Vintila-Ghitulescu 2006: 188), devenind catalizatorul unor mutatii
culturale si mentalitare mai ample: ,,in jurul lui [amorul] se inoveazd o serie de gesturi, de
conduita, se imbogateste vocabularul, se naste o altd muzica, se fabrica noi gusturi, provocand
schimbari profunde la nivelul mentalitatilor” (ibid.: 246) (pentru mutatia culturald dinspre
colectiv inspre individual in conceptualizarea si exprimarea comportamentald si lingvistica a
dragostei, vezi si Stoica 2012: 381-382).

Modelul cognitiv afectiv al epocii romanesti de tranzitie (pus in evidenta atat de sursele
literare, de publicistica, cat si de cele documentare) inregistreaza asadar tensiunea culturala
dintre dimensiunea colectiva (mai veche, dominanta) si cea individualad (mai nou manifestata),
intre interpretarea interpendenta si cea independentd a sinelui. Tendinta ,,moderna” de focalizare
a eului individual este supusa presiunii modelului cultural constitutiv de tip colectivist. Se
inregistreaza o modalitate ,,hibrida” de reprezentare afectiva in care se fac simtite impulsurile
individualismului, ponderate sau chiar supuse/subordonate constrangerilor societale de tip
colectivist (traditional, religios).

Acest profil afectiv ,,hibrid” si tensiv al spatiului romanesc in epoca de tranzifie
(penduland intre colectiv si individual, intre public si personal) este rezultatul interferentei unor
modele culturale ale afectivitatii, care, fara a fi esential diferite, focalizeaza distinct anumiti
parametri definitorii: in primul rand, modalitatea de perceptiec a sinelui — independent vs.
interdependent (vezi supra, 1, 5.), dar si dimensiunea religioasa sau dimensiunea etica.

Analiza lexiconului afectiv utilizat in epoca premodernd pentru desemnarea diverselor
forme de viatd afectiva poate valida, invalida sau nuanta aceastd configuratie cognitiv-culturala a

afectivitatii.

3. Lexicul limbii romine literare in epoca premoderna.

intre traditie si modernitate

Procesul general de modernizare a spatiului cultural romanesc si a gustului literar-estetic
manifestat in epoca romana premodernd implica schimbari importante si in ceea ce priveste
limba romana literara. Se inregistreaza o vie tendintd de innoire (in primul rand la nivel lexical si

sintactic), dupd modelul lingvistic al limbilor de cultura occidentale®,

au fugit un flacadu anume lonita sin Stan, ale caruia semne sunt: ca de ani 18, la stat marunt, ochi céaprui, parul
capului negru, la fata oaches, imbracamintea: ilic de dimicaton galben, cu poturi albastri de postav de targ, cu bim
verde de 1ana, cu doud ghebe lungi, insd una de targ si alta de casa, in picere cu cizme, in cap cu céaciuld neagra
facuta cauc. Cu o nevasta anume Calita ce tine in casatorie pd Dumitrache Bate Lup, tot din pomenitul sat, femeia ca
de ani 46 si cu 6 copii din care au luat impreund numai o fatd mica, iar pa ceilalti i-au lasat la barbata-sau; la chip
zmeada, ochi albastri, prelunga la obraz, parul galben; imbracamintea: un anteriu de dumicaton voinicesc cam rosu,
imprejuratd cu masa de panza alba, cu marama in cap luata de la vecini, unde nu sa stie, fiind indrdagiti. Pentru care
plecat sa raportuieste cinstitei Marii Dvornicii. Ocarmuitor” (apud Diculescu 1970 : 208-209).

83 Aceste aspecte au mai fost discutate, partial, in Stoica 2015b.
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Orientarea catre spatiul cultural occidental (aducand cu sine noi realitati si noi concepte)
si adoptarea, ca urmare, a unor noi teme, motive si genuri literare impun nevoia unei diversificari
si nuantari a mijloacelor de expresie stilistice si lexico-semantice.

In limbajul literar al vremii se constati o anume discrepanti intre forma si fond (Brancus
mijloacele limitate de expresie, pe de alta parte. Continutul de idei, temele si motivele literare
noi isi gasesc cu greu expresia (lexicala si poeticd), in conditiile absentei unei traditii literare si a
unui vocabular suficient de dezvoltat si de nuantat®. In lipsa unor modele anterioare, limbajul
artistic la sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea se sprijina inca pe
limba vobita, populara, pe expresia familiara (vezi textele unor autori reprezentativi ai perioadei,
precum Costache Conachi, lancu Vacarescu etc.) (Rosetti/Cazacu/Onu 1971: 505-518,
Diaconescu 1975: 28).

In acest context, necesitatea imbogatirii si cultivarii limbii literare devine acutd, iar
problema imprumutului de ,,cuvinte streine” se pune frecvent in discutiile epocii. In general,
scriitorii vremii manifesta o ,,timiditate” in fata neologismelor (Puscariu 1937: 414), o atitudine
rezervata in fata importului de noi cuvinte; o mare parte a scriitoriilor de la intrepatrunderea
secolelor XVIII-XIX tind sd exprime notiuni noi refolosind si reinterpretand resursele lexicale
oferite de fondul vechi al limbii (vezi si Nicolescu 1958: 36). Valorificarea acestor resurse se
putea realiza prin mai multe modalitati (Brancus 1956: 19-20): (a) dezvoltarea polisemiei;
cuvinte vechi (abstracte) dobandesc noi sensuri; aceasta polisemie devine 1nsa in timp ambigua,
favorizdnd Imprumuturile neologice (mai exacte in desemnare) sau expresiile sintagmatice, mai
concrete si, deci, mai explicite®®; (b) calcuri semantice si de structurd dupa cuvinte (sau
sintagme) straine (in special in traduceri); (c) parafrazarea, traducerea sintagmaticd a notiunii in
cauza. Rezerva in fata imprumutului de noi cuvinte se justifica, printre altele, si prin grija pentru
formarea treptata a unui larg public cititor, inca nefamiliarizat cu un vocabular neologic, modern
(Brancus 1956: 18).

De-a lungul epocii de tranzitie, preocuparea intelectualilor pentru Innoirea si
modernizarea limbii este constanta (mai ales dupa 1800), diversele solutii propuse sau sustinute
penduland intre orientarea mai degraba spre fondul vechi preexistent (sau catre latina, ca limba

de origine) si deschiderea catre limbile romanice occidentale. Unii carturari ai vremii inteleg

64 Intre forma si fondul poeziilor culte existd acum o vaditd contradictie, rezultatd din faptul cd noul continut de
idei, neavand o forma corespunzatoare, este ,,nevoit” sd Tmbrace, numai provizoriu, ,,forma veche”. Prin forma
veche intelegem limba vorbitd in epoca respectiva, limba cartilor vechi roménesti si limba productiilor populare;
stilul beletristic al limbii literare era inca in formatie. De aceea, poetii de la inceputul secolului al XIX-lea se izbesc
de faptul ca limba literard nu era indeajuns de formata” (Brancus 1956: 7-8)

% Asemenea cuvinte, tocmai din cauza bogatiei lor de sensuri, nu mai puteau si exprime limurit pe nici unul dintre
acestea; de aceea, se impunea in locul lor fie neologismul, care avea avantajul de a exprima un sens precis, limitat,

fie locutiunea, constructie mai concreta si mai explicitd” (Brancus 1956: p. 12)
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necesitatea dezvoltirii limbii literare, recomandand derivarea (de la cuvinte cu baza latind®) sau
imprumutul lexical (moderat). In general, spre 1800, intelectualii sustin imprumuturile din latina,
ca limba de origine, legitimate, asadar, lingvistic si istoric (Lupu 1999: 56, vezi si
Munteanu/T4ra 1983: 160-164)°".

Majoritatea scriitorilor deplang saracia mijloacelor lingvistice (un vocabular insuficient
de rafinat pentru exprimarea unor concepte moderne, o sintaxd care nu sustine expresia artistica
modernd) (vezi si Ghetie/Seche 1969: 277), in conditiile diversificarii genurilor si stilurilor
literare, vehiculand notiuni si terminologii diferite de cele din epoca anterioara. Discrepantele
dintre continutul de transmis/exprimat si resursele lingvistice limitate devin evidente in cazul
traducerilor, mai ales al celor tehnice/stiintifice. Presiunea traditiei (o limba literard inca

refractard la nou, anumite obignuinte lexicale), dar, in acelasi timp, constientizarea defazarii

% Adoptand un punct de vedere evolutiv-genetic, Paul lorgovici subliniazi in Observafii de limbd rumdneascd
(1799) necesitatea si normalitatea imbogtirii limbii pornind sau reintorcandu-ne la latina, limba mama: ,,insd noi
ne-am schimosit, apoi si limba s-au stricat, asa cit limba aceasta nicicdnd nu se poate adduce la aceea de unde au
cazut, ci numai limba cea veche poate sluji spre Indreptarea acestiia” (p. 245); 1n acest sens, P. lorgovici sustine ca
mijloc principal de imbogatire a vocabularului derivarea utilizind material lingvistic mostenit sau aplicand un model
latin: ,,am tras aceasta reguld dupd care toatd vorba de radacina care e in limba cea veche, de unde noi o tragem, cu
toate particulele aceste Tnmultita, si In limba noastra sa se inmultasca cu toate particulele care le intrebuintim numai
intr-unele vorbe” (p. 117-118).

®" In prefata la volumul Caracteruri din 1825, Barbu Paris Mumuleanu sustine cu entuziasm si insistentd necesitatea
imbogatirii $i modernizarii limbii cu noi termeni, avand drept sursd fundamentala latina, ca limba de origine: ,,sa
lasam vorbile si defaimarile iubitorilor de intunerec, ce zic ca limba noastra nu s poate aduce la desavarsire [...]
Nimic sd nu ne popreasca sdracia limbii noastre, caci maica ei latina este izvorul de unde s-adapa toate limbile
Evropii si orice idei si ziceri ne-ar lipsi, nici s ne rusindm a o lua, nici sd ne sfiim, zicand ca nu e rumaneasca, ca
vremea le va face cunoscute de obste in neam, precum s-au facut multe grecesti si slavonesti in toate cantelariile
noastre [...] limbile au o tesatura si sunt imprumutate una de la alta. [...] vremea e sa-i multumim acei faceri de bine,
sd multumim slavoanii, s multumim grécii si sa Imbratisam pe latina, maica noastra. Nu zic ca sa Invatdm numai pe
latina si sa trecem stiintele Tntr-insa, cd aceasta ne va fi aceeasi nebunie, ce am avut ca sa invatam limba elineasca, ci
sa lucram limba noastrad cea vorbitoare si sa ludm numai acelea care ne vor fi de lipsa de la greci si de la latini, iar
céle slavonesti vorbe si ziceri, cate sunt dulci la auzul nostru si cite sunt prea de obste In norod, sa le intrebuintam,
iar cate sunt numai In gurile celor invatati si cate sunt aspre, de farama limba si dintii nostri, sa le lasam [...] multi
din cei ce stiu ceva imputandu-li-sa de altii, cd nu ostenesc pentru neam, sa indrepteaza cu saracia limbii, altii iar sa
caznesc sa arate tot cu o zicere romaneasca mai multe idei, lucru care nu sd poate, iar nu cum n-avem o zicere, -0
luam latineasca sau greceascd, ci vrem s fim noi mai presus decat frantezii. Nu vedem ca dicsionerul lor e plin de
cuvinte grecesti si inteleg foarte bine ca scriitorii nu scriu pentru lumanarari si pentru croitori neinvatati, ci scriu
pentru cei ce iubesc cetirea? D-aceea si eu am intrebuintat multe cuvinte streine si stiu ¢d multi o sd faca dispote si
or s ma dafaime, dar faca s-imputeaze-mi, ca sunt multi carora le va placea si parerea mea, si de ma ratacesc eu, ma
multumesc a ma ratici cu Vacarescul, intadiul neamului gramatic, pentru ca de ne vom tinea tot d-aceste prejudecati,
totdauna mai rau vom fi rataciti, si limba nu sa va mai lucra in veac, si atunci in zadar ne mai putem numi ca suntem
un neam” (Mumuleanu, p. 86-88). De asemenea, C. Negruzzi, in prefata la traducerea din franceza Triizeci de ani
sau viata unui jucdtor de cargi, realizata in 1835, justifica si sustine imprumuturile latino-romanice, motivate
lingvistic si istoric: ,,Cat pentru cuvintile streine ce el au intrebuintat in traducire, de 1l vor intreba de unde sunt
zicirile aceste, va raspunde ca un literat barbat romén, ca sunt de acolo de unde este toata limba noastra [...] . Va
mai addogi ca fiestecare limba, cand au Inceput a sa cultiva, au avut trebuintd de nimiri noud, pe care sau si le-au
facut de sine, sau s-au imprumutat de acolo de unde au vazut ca este izvorul stiintelor s-a mestesugurilor. Grecii s-au
imprumutat de la finicieni, arapi, eghiptieni, asirieni s.a.; romanii de la greci; cestelalte natii ale Europii de la
romani. Noi asemine urmam, mai vartos, cdnd avem de unde. Noi nu ne imprumutam cu cuvintile ce ne lipsesc, ci le
ludm ca o mostenire de la maica noastra (latina) si ca o parte ce ne sd cuvine de la surorile noastre (ital., frant., span.
si port)” (Negruzzi II1, p. 447).
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dintre continut si forma, determind adeseori pe traducatori sa-si justifice optiunea pentru
imprumuturi, ,,cuvinte streine”: Gh. Asachi, in prefata la traducerea cartii lui I. Kaidanov, Istoria
imperiii rosiene, Iasi, 1832, noteaza: ,,sarcina de a scrie in o limba inca neprelucrata la literatura
si nedeprinsa a tractarisi obiecturi mai inalte este mult mai simgitoare decat se pare; pentru aceea
unii din cetitori vor intdmpina oarecare cuvinte si idei noud, dar aceasta nu urmeaza din plecarea
de a introduce in limba noastra cuvinte streine, fara care ea ar putea ramane, ce din nevoia de a
talcui cu mai mare credinta ideile si zicirile tehnice aflate in original”.

In aceste conditii, se afirma din ce in ce mai mult nevoia innoirii lexicale prin
imprumuturi din limbile (romanice) occidentale. Pe de o parte, constrangerile extralingvistice
sunt imediate si directe: prin contactul recent cu domenii variate de viatd culturald, implicand
concepte proprii, apar realitdfi noi (abstracte si concrete) si, deci, noi necesitati de lexicalizare
prin termeni specifici. Pe de alta parte, innoirea lexicald este perceputd ca o necesitate internd a
limbii de modernizare, in acord cu prefacerile culturale mai ample. Se imprumutad cuvinte noi,
care vin sa diversifice fondul lexical existent, concurand termeni mai vechi cvasisinonimi (pentru
discutii mai ample si exemple, vezi Puscariu 1937, Munteanu/Tara 1983, Lupu 1999,
Ghetie/Chivu (coord.) 2000, Ursu/Ursu 2004).

Imprumuturile latino-romanice (initial direct din latind sau dintr-o limba romanica,
printr-o filiera straina — neogreaca, germand, maghiara, polona, rusd) incepute timid inca de la
sfarsitul secolului al XVII-lea, continuate treptat pe parcursul secolului al XVIll-lea si gasindu-si
forma maxima de manifestare In secolul al XIX-lea, ,reflectd mai degraba o schimbare de
Mentalitate culturald, o atitudine constientd de cultivare a limbajului, de deschidere catre
Occident” (Moraru 2000: 190, pentru dinamica imprumuturilor latino-romanice, vezi pp. 190-
226). Daca pana spre sfarsitul secolului al XVIII-lea, problema neologismului si orientarea catre
romanitate/latinitate depind de orizontul cultural specific al fiecarui scriitor in parteﬁs, in trecerea
catre epoca moderna ele devin o preocupare colectiva.

O caracteristicd de ansamblu a lexicului limbii literare a epocii de tranzitie este raportul
specific dintre vocabularul existent si cel neologic. Se poate constata o anume distributie a
termenilor vechi (populari) si a celor noi in functie de tipul de text si de destinatia lui.

In literatura origina1569, imprumuturile nu sunt foarte frecvente, limba literara ramanand
inca fideld modelelor de expresie preexistente, de factura ,tradifionald”; cuvintele din fondul
vechi al limbii sunt folosite, chiar si In desemnarea unor notiuni mai noi, mai moderne, mai

nuantate, lexicul deja existent fiind reinvestit, contextual, cu noi sensuri (vezi infra, 4.1.).

% Imprumuturile latino-romanice (in special cele din latind — directe sau indirecte, urmate la distantd de cele din
italiand) reprezinta optiuni individuale ale carturarilor eruditi ai secolelor XVII-XVIII, buni cunoscétori de latina,
educati la scolile umaniste din Polonia, ,,Scoala cea mare” din Constantinopol sau la universitati apusene (stolnicul
Cantacuzino, Antim, Cantemir, Radu Greceanu, Radu Popescu, Dosoftei s.a.).

% \Vezi Rosetti/Cazacu/Onu 1971: 441-579, vezi si analizele textelor lui lon Heliade Radulescu, Dinicu Golescu,
Iancu Vacarescu, Anton Pann, la Rosetti 1956, Nicolescu 1958, Ivanescu 1958 si Cazacu/Fischer 1956.
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Textele originale inregistreaza imprumuturi (neogrecesti sau latino-romanice), dar din categoria
acelora cu o anume vechime si frecventa, deja integrate fondului lexical principal (precum amor,
cu o vitalitate si productivitate uriasa in epocd, sau curaj, vezi infra). Atunci cand sunt utilizate
cuvinte cu un caracter recent evident, acestea sunt, de obicei, explicate sau glosate.

In textele traduse, insa, (literare, dar mai ales tehnico-stiintifice) imprumuturile sunt
frecvente si justificate de continutul nou de idei, specific, adeseori abstract. In lipsa unui lexic
anterior suficient de diversificat, cel mai adesea traducatorii depun un efort deosebit In
stabilirea corespondentelor lexico-semantice, imprumutul reprezentand adesea solutia cea mai
exacta’’. Traducerile din literatura occidentala (fenomen care ia amploare, odata cu ideea ca o
literaturd, ca sa se poatd crea, are nevoie de modele de imitat) au reprezentat o sursa esentiala
de innoire lexico-semanticd, contribuind in mod definitoriu la modernizarea si unificarea limbii
romane literare (Diaconescu 1975: 18, Cornea 1966: 70)71.

Fenomenul imprumuturilor lexicale in epoca de tranzitie este foarte dinamic si eterogen
sub aspectul surselor, iar o tratare globalad risca sa omitd nuante esentiale ale procesului de
modernizare a lexicului epocii de tranzitie. In interiorul perioadei se pot decupa céteva etape in
care se inregistreazd mutatii specifice. C. Lupu (1999: 202-203), discutand fenomenul
occidentalizarii romanice a lexicului roménesc, pe baza analizei glosarelor si a dictionarelor
epocii, constatd, pana in jur de 1830 (anul aproximativ al Condicii limbii rumanesti a lui
Iordache Golescu), o ,,dualitate [....] intre limba traditionala si cea de origine livresca”; dupa
1830, sunt semnalate doua tendinte esentiale: ,, (1) imbogatire a lexicului roménesc cu elemente
necesare, cerute de schimbarile produse in diversele sfere ale vietii sociale; (2) ,,absorbtie tot
mai mare a unor imprumuturi de lux — dintre care, cu timpul, multe vor deveni necesare —, ceea
ce deschide calea folosirii cuvintelor de provenientd latino-romanica in scopuri expresive”.
Ursu/Ursu 2004 delimiteaza trei etape ale modernizarii/diversificdrii lexicului limbii roméne in
perioada de trecere catre epoca modernd: 1760-1800; 1801-1828; 1829-1860.

Intr-o primi etapi a epocii de tranzitie (pana in jurul anului 1800), imprumuturile sunt

concurate in mare parte de calcurile lingvistice (dupa structuri slavone sau latine) sau de

70 ,Aceste transpuneri, dar mai ales acelea beletristice si stiintifice, pun traducatorilor probleme deosebit de dificile
si 1i obliga sa introduca in versiunile elaborate de ei termeni din limba strdina care lipseau in cea romana, de obicei
chiar termenii originalului, ,,;rumanizati” ori nu” (Ghetie/Seche 1969: 280).

" in plan cultural, ele au dus la formarea si educarea unui gust estetic si literar (,,prin traduceri bune ,,intrd in limba
toate frasurile si mijloacele de vorbire cele mai frumoase a deosebitilor autori vestiti”’, dupa cum se exprima
Heliade. Prin intermediul traducerilor au patruns multi termeni noi chiar in scrierile originale ale poetilor sau
prozatorilor de la inceputul secolului al XIX-lea. Asadar, traducerile au adus o contributie si la unificarea limbii
literare: neologismele”, Diaconescu 1975: 18; ,,aceste traduceri au format gustul literar si au pregdtit totodata limba
pentru lucrari originale”, ibid.: 28); ,,intr-o faza de pionierat si de renastere, cum a fost aceea din primele decenii ale
sec. al X1X-lea, cAnd se punea acut problema imbogatirii vocabularului, a fixarii formelor neologistice, a normarii
ortografice, efortul celor 300 de traducatori, fie ei mai indeménatici in arta scrisului, fie simpli diletanti, a contribuit
intr-o mare masura la experimentarea, rodarea §i consolidarea, intr-un cuvant, la plamadirea limbii romane literare”
(Cornea 1966: 70).
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perifraze (,,traducand” un concept nou), in scrieri literare, dar mai ales juridico-administrative si
tehnico-stiintifice (vezi Ursu 1962). Noutatea respectivelor structuri si cuvinte impune cel mai
adesea glosarea (vezi infra, 4.2.3.) (Ursu/Ursu 2004: 156-168).

In primele decenii ale secolului al XIX-lea, numarul neologismelor prezente in texte
creste, dar se mentine constantd necesitatea explicarii lor prin glose. De asemenea, se pastreaza
varianta desemnarii notiunilor noi prin calcuri sau perifraze (in special in textele cu un continut
stiintific sau juridic-administrativ). Dezvoltarea literaturii originale, dar mai ales cresterea
numarului traducerilor de texte din literatura occidentald, renuntarea treptatd la intermediarul
grecesc (in Principate), aparitia calendarelor extrem de populare (mai ales in Transilvania),
justifica aceasta insertie directa a imprumuturilor latino-romanice (Ursu/Ursu 2004: 169-192).

Dupa 1829 (anul aparitiei Curierului romdnesc), occidentalizarea romanica a limbii
romane literare se accentueaza in mod evident. Literatura originald se diversifica, traducerile
(majoritatea din franceza) se intensificd si devin o modalitate programatic recomandatd de
innoire, modernizare si cultivare a limbii (la 1828, in prefata Gramaticii sale, lon Heliade
Radulescu argumenta: ,,Lucreze care cum poate si inlesneasci-se traductiile. Traductiile cele
bune infrumuseteaza si nobileste limba, prin ele intrd In limba toate frasurile si mijloacele de
vorbire cele mai frumoase a deosebitilor autori vestiti, si imbratosandu-le le face ale sale”, p.
XXXIV). Problema unificarii normei lingvistice, a dezvoltarii limbii literare, necesitatea aparitiei
unor lucrdri normative (un dictionar’?, o gramatica a limbii roméne) incepe si se puni in mod
curent (in prefetele traducerilor sau in articolele de presda) (Ursu/Ursu 2004: 237-238). Dupa
1830, neologismul apare din ce in ce mai firesc in scrierile vremii, fie originale, fie (cu atat mai
mult) traduceri. ,,imprumutul lexical devine [...] o necesitate marturisita” (Lupu 1999: 193).

In aceasta perioadd un rol important in modernizarea limbii (si in educarea treptati a
gustului estetic si cultural al publicului larg) este detinut si de periodicele romanesti care apar si
se diversifica rapid din deceniul al patrulea (vezi Bulgar 1958, Lupu 1999: 81-85, Ursu/Ursu
2004: 216-220). Periodicele devin vehiculul de patrundere, de popularizare si difuzare a
neologismelor, desemnand realitdfi din domenii diverse de civilizatie (abstracte sau concrete:
literatura, arte, economie, politicd, stiinte, viatd cotidiand), adeseori sub directa influentd a
limbilor strdine, mai ales a francezei (relativ frecvent textele apareau pe doua coloane paralele,
cu text romanesc, respectiv francez) (Bulgar 1958: 94).

Totodata, ele devin spatiu de dezbatere publica privind necesitatea dezvoltarii si innoirii
limbii romane literare, precum si spatiu de difuzare a diverse productii literare (poezie originala;

traduceri etc.). Relatia cu publicul cititor este dinamicd; ziarele publica scrisori din partea

"2 Gr. Plesoianu, traducitorul Intdmpldrilor lui Telemah, Sibiu, 1831, subliniazi intr-o nota dificultatea translatiei
din cauza deficitului lexico-semantic al limbii roméne si al lipsei unui instrument lexicografic normativ, de sprijin:
,In multe rAnduri am vrut si ma las de tAlmicirea acestii cirti frumoase, din pricina greutatilor ce-am cercat pentru
multele ziceri neobicinuite in limba rumaneasca. Lipsa dicsionerului ruméanesc in care le-ag fi putut gési hotarate
dupa cele mai multe glasuri si invoiri imi ridica toata nadejdea”, apud Ursu/Ursu 2004: 237).

48



cititorilor care stau marturie pentru receptarea diverselor scrieri literare (vezi, In acest sens,
ecourile starnite de publicare poeziei lui V. Carlova, Ruinurile Tdrgovistei, in Curierul
romanesc, in 1830) si pentru o anumita stare de spirit specifica perioadei de revigorare culturala
si na‘;ionalé73.

Din punct de vedere lexical, primele periodice romanesti se confruntd cu aceeasi
problema, generala in epoca: saracia (cantitativa, dar mai ales calitativa a) vocabularului existent,
insuficient si inadecvat pentru exprimarea unor concepte si notiuni noi. Ca urmare, textele
primelor periodice inca folosesc cuvinte vechi, familiare, populare sau regionale; treptat, in
efortul formarii unei limbi literare moderne si unitare, acestea vor fi eliminate in favoarea unui
lexic neologic’™ (cel mai adesea glosat in text sau in subsol”).

Legat direct de fenomenul Imprumutului lexical, dar si de raportarea constanta la fondul
lexical vechi, traditional, un procedeu frecvent si specific epocii de tranzitie (in scrierile
beletristice, stiintifice sau administrative, in publicistica) este glosarea neologismelor. Atunci
cand sunt preferate, acestea sunt adesea echivalate sub diverse forme: explicarea in context;
perifraza; calcul; indicarea sinonimului vechi sau popular — uneori, pentru conformitate si
exactitate, se adauga termenii corespunzatori din limba sursa (grecesti, latini sau franfuzesti);
note de subsol sau glosari mai ample la sfarsitul unei lucrari (Ghetie 1961, Cazacu 1969: 73,
Ursu/Ursu 2004: 156-157, 248-249).

Procedeul, vizand clarificarea sensurilor pentru publicul larg, este vechi. Cronicile,
traducerile cu continut religios (dar nu numai, vezi si D. Cantemir, Istoria ieroglifica), din
secolul XVII contin asemenea glose menite sd explice termenii mai noi sau tehnici (vezi si
Dosoftei, Viata si petrecerea sfintilor). In perioada de trecere citre modernitate, glosarea devine
un procedeu curent si necesar; el indica un proces programat de modernizare a limbii literare,
dirijat de intelectualii epocii, constienti de sardcia vocabularului romanesc, insuficient de
dezvoltat pentru exprimarea unor concepte mai diverse, mai noi sau mai rafinate.

Glosele sunt extrem de importante pentru surprinderea dinamicii lexicale si conceptual-
semantice a epocii: ele indica punctele sensibile (de noutate) din punct de vedere conceptual-
semantic, domeniile de sens deficitare in planul lexicalizdrii anterioare, rafinarea

conceptualizarilor, precum si Imbogatirea lexicald propriu-zisd prin cuvinte noi, care dubleaza

73 Patruns fiind de cea mai simfitoare admiratie pentru asemenea de nalte sentimenturi glasuite in chipul cel mai
cutezdtor poetic, n-am putut ticea aceastd a mea simfire si ca un patriot ma socotesc dator a face cunoscut tributul ce
simt ca se cuvine unui asemine geniu.... Sunt foarte trist ca nu poci descrie multimea simgirilor, adancimea ideilor ce
mi-au navalit la citirea poemei pomenite”. Asa scria un functionar, un cititor al gazetei, aga Nic. Ghica” (Bulgar
1958: 85) (sublinierile noastre).

™ Sub influenta textelor traduse si a culturii si civilizatiei care trebuiau explicate si raspandite la noi, primele
noastre periodice incearcd si redea notiunile variate, moderne, printr-un lexic particular, uneori folosind tezaurul
vechi popular, al limbii noastre” (Ursu/Ursu 2004: 81); ,,Mai pregnante dintre staturi lexicale ale limbii sunt doua:
cel popular-regional si neologismele” (ibid.: 82).

" Glosarea neologismelor din periodice scade dupa 1835 in Tara Romaneasca si Transilvania, dar se mentine pana
dupa 1850 in revistele din Moldova (Ursu/Ursu 2004: 77).
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sinonimic termeni vechi. De cele mai multe ori, termenii noi glosati desemneaza fie realitati
concrete, forme noi de viata culturald, fie concepte abstracte (apartinand terminologiei stiintifice
sau unui nivel de conceptualizare mai nuantat). Glosarile indica o anume stare de fapt specifica
momentului la care ele sunt consemnate in texte, ilustrand sintetic faza de tranzitie prin care
trece lexicul limbii romane literare n pragul epocii moderne: o coexistenta (cvasi)sinonimica a
termenilor vechi si noi, precum si faptul cd termenii recenti nu sunt pe deplin cunoscuti si
asimilati fondului lexical principal (Cazacu/Fischer 1956: 53-55).

Glosarea Tmprumuturilor ramane un fenomen curent pana la aparitia primelor dictionare
(de neologisme), pe care le prefigureaza (1848, Vocabularu romdnu... al lui 1.D. Negulici); pe
masurd ce termenii noi sunt asimilati, necesitatea explicarii lor scade. Dupa 1848, glosele sunt
rare.

Sub raport etimologic, vocabularul epocii de tranzitie se prezintd eterogen si extrem de
dinamic. Specifica perioadei este coexistenta unui fond lexical vechi (reprezentat de cuvinte
populare, latine, mai vechi imprumuturi slave, slavone, turcesti si grecesti) cu o serie de cuvinte
noi (imprumuturi din latina savanta, franceza, italiana, precum si din neogreacd, germana sau
rusd) (Rosetti/Cazacu/Onu 1971: 505; 577)76.

Profilul etimologic eterogen al lexicului romanesc in perioada de tranzitie este determinat
de contextul cultural specific fiecareia dintre provinciile romanesti, aflate sub influenta unor
modele culturale si lingvistice variate; desemnarea realitatilor si conceptelor moderne implica,
pana spre 1800, o mare diversitate lexical-etimologica: ,,Multe notiuni ale civilizatiei si culturii
moderne erau denumite, in jurul anului 1800 sau mai Tnainte, cu termeni de provenientd slavona,
neogreaca, turca sau rusa, in Tara Roméaneasca si Moldova, si de provenienta latind, germana sau
maghiard, in Transilvania, Banat si Bucovina, precum §i prin numeroase calcuri, create in mod
firesc cu cuvinte vechi si populare” (Ursu/Ursu 2004: 359). In Principate, amprenta lexical-
etimologicd a epocii din jurul anului 1800 este prezenta neologismelor neogrecesti (unele cu un
caracter cult evident, grecisme, vezi Galdi 1939), alaturi de imprumuturile latino-romanice.
Cuvintele de origine latino-romanica patrund, de altfel, in prima faza, prin intermediar
neogrecesc (in Moldova si prin rusd, polond sau ucraineand, cf. situatia paraleld din celelalte
provincii, unde imprumuturile latino-romanice se fac direct din latind sau prin intermediar
german sau maghiar, vezi si Moraru 2000: 207-211, Munteanu/Tara 1983: 174-176, 185-187).
Formati in spiritul si in limba neogreaca, intelectualii romani din Principate de la sfarsitul
secolului al XVIllI-lea — inceputul secolului al XIX-lea traduc texte occidentale franceze sau

italiene din neogreacd; chiar si In cazul traducerilor directe din francezad sau italiand, se poate

® A doua jumitate a secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea marcheazi, in dezvoltarea limbii
roméne literare, o fazd de tranzitie caracterizatd printr-un inceput de modernizare a mijloacelor de expresie, dar si
prin pastrarea elementelor specifice limbii romane literare din perioada veche. Prin coexistenta elementelor vechi si
noi se explica numeroasele fluctuatii in normele limbii literare, in special in domeniul lexicului si al foneticii”
(Rosetti/Cazacu/Onu 1971: 577).
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constata predominanta lexicului neogrecesc (vezi Ursu/Ursu 2004: 11). Treptat, influenta
neogreceasca (si turceascd) se estompeazd, iar cea occidental-romanicd se accentueaza,
reflectand tendinta (si necesitatea) innoirii si modernizarii lexico-semantice (Cazacu 1969: 70-
78), manifestata In mod particular in perioada de tranzitie’’ si orientarea citre un alt model
cultural si lingvistic (occidental (neo)latin)). ,,In primele decenii ale secolului al XIX-lea si mai
ales dupa 1829, atat cuvintele de provenienta slavonda, neogreaca, rusd, germana sau maghiara,
cat si majoritatea calcurilor sunt treptat inlocuite cu neologismele corespunzitoare de
provenienta latino-romanica” (Ursu/Ursu 2004: 359). Occidentalizarea romanica’® va uniformiza
treptat eterogenitatea etimologica a lexicului roméanesc modern. Neologismele latino-romanice
tind sa devina din ce in ce mai frecvente si sa fie asimilate din ce in ce mai mult fondului lexical
principal. Imprumutul lexical se afirmd ca procedeu necesar si eficient de modernizare a
lexicului romanesc literar, cuvintele nou asimilate ilustrand prin semantism mutatiile esentiale in
viata sociald, culturald si in mentalitatea colectiva (este si cazul unor termeni desemnand forme

de viata afectiva, indicand un nou model afectiv de tip occidental; vezi infra).

4. Lexicul afectivititii in epoca romana premoderna

In noul context cultural, afectivitatea devine un domeniu central de referintd si, in
consecinta, si lexicalizarea ei cunoaste schimbari semnificative. Conceptualizarea afectivitatii se
nuanteaza, se diversifica, noi afecte sunt conceptualizate distinct, ceea ce impune noi necesitati
de lexicalizare; lexicul existent devine treptat insuficient de rafinat si de variat si treptat are loc
constituirea unui vocabular afectiv nuantat si modernizat, prin activarea a doua modalitati
principale de innoire lexico-semantica:

(a) Tmbogatirea si nuantarea Semanticd a termenilor deja existenti; treptat unele cuvinte vechi
dobandesc noi sensuri afective sau sunt reinvestite contextual-semantic; consecinta este
polisemia (/contextuald) — caracteristica a limbii roméane vechi (vezi Stoica 2012: 155-177);

(b) imbogatirea si diversificarea lexicala (imprumutul de noi termeni care pot surprinde mai
precis nuante noi de conceptualizare).

Aceasta dinamica lexicala (generalda in epocd) transpare atdt din scrierile originale ale

epocii, cat si (in special) din traduceri (sursa principald pentru neologisme si calcuri); de

" Bilingvismul romano-grec al intelectualilor din Tara Roméneasca si Moldova din jurul anului 1800 este inlocuit,
pe la 1840-1850, de bilingvismul romano-francez” (Ursu/Ursu 2004: 235).

"8 Fenomenul de deschidere citre Europa latino-romanica din secolul al XVIII-lea s-a manifestat in toate provinciile
roméanesti, dar cu mici diferente: Tara Romaneasca si Moldova intrd in contact prin intermediul culturii grecesti mai
intai cu cultura italiana si apoi cu cea franceza, Transilvania se indreapta spre latinitate direct sau prin mijlocirea
culturii austro-ungare (Niculescu 1978: 23-24). Dupa 1821, dupa perioada fanariotd, si pana la 1850, in Tara
Romaneasca are loc o reorientare catre limbile romanice occidentale, italiand si franceza, ,,Intr-o actiune mai putin
latind §i mai mult romanica” (Niculescu 1978: 25); ,,in Principatele romane, unde fusese propagatd din Ardeal
aceasta migcare de renastere, reromanizarea nu s-a facut in sens latin, ci in sens neolatin” (Puscariu 1974: 434).
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asemenea, glosarele frecvente in epoca (vezi glosarea la Dinicu Golescu, la P. B. Mumuleanu, 1.
Heliade Radulescu, Gh. Asachi etc., cf. si Ghetie 1961) si curente pana la aparitia primelor
dictionare, apoi lucrarile lexicografice propriu-zise (vezi Lupu 1999) inregistreaza si explica noi
termeni i noi sensuri afective.

Lexicul afectivitatii intdlnit in aceste texte (dar si in publicisticd) reflecta dinamica
generald a vocabularului limbii roméane literare in faza de tranzitie: caracterul hibrid vechi-
modern, amestecul de elemente lexicale vechi (cuvinte din fondul lexical principal; cuvinte si
expresii populare, de diverse origini: latine, slave, neogrecesti mai vechi etc.) cu neologisme (cu
o dubld reprezentare: oriental-balcanica: elemente noi neogrecesti, de obicei cu un statut
efemer; occidental-romanica: elemente noi, din limbile romanice occidentale).

Acest lexic afectiv eterogen este inserat mai mult sau mai putin adecvat (uneori stangaci,
redundant sau excesiv) in matrice stilistice si literare moderne, de curand preluate si adaptate,
reflectind in ansamblu caracterul neomogen, fluctuant, al perioadei de tranzitic de la epoca
veche la cea moderna, intre un model cultural traditional, oriental, si unul modern, occidental.

In cele ce urmeazi avem in vedere lexiconul afectiv reprezentativ al epocii romane
premoderne, punand in evidenta caracteristicile lui definitorii pentru aceasta perioada. Inventarul
si analiza nu isi propun sa fie exhaustive, ci ilustrative.

Exemplele au fost extrase din corpusul de texte analizat si din principalele lucrari
lexicografice ale epocii (LB, BD, Valian, V., NV); am preluat, de asemenea, exemplele
inregistrate in amplul inventar de imprumuturi lexicale realizat de N.A.Ursu si Despina Ursu
(2004, 2006, 2011), selectand neologismele cu sens afectiv de pana la 1840-1845, si am corelat
datele obtinute cu informatiile consemnate de alte lucrari care se ocupa intre altele de lexicul
perioadei romane de tranzitie (lucrdri de referintd: Rosetti/Cazacu/Onu 1971, Ghetie 1978,
Munteanu/Tara 1983; Chivu/Ghetie (coord.) 2000, Lupu 1999, DA-DLR, DiLR) sau monografii
si studii particulare (vezi Galdi 1939, Cepraga 2013 etc.).

Am acordat o atentie particulara aspectelor noi si caracteristice lexicului limbii literare al
epocii de tranzitie (nuantarea conceptuald; patrunderea imprumuturilor, care se aldtura fondului
lexical vechi; calcuri semantice si de structurd). Obiectivul analizei de fata este semnalarea
principalelor mutatii care se inregistreazd in conceptualizarea si lexicalizarea afectivitatii in
trecerea catre modernitate §i, ca urmare, am insistat asupra elementelor de noutate si mai pufin
asupra celor de continuitate, specifice lexicalizarii afectivitatii in aceasta perioada. Vom prezenta
lexicul afectiv preexistent, vechi, constant, numai ilustrativ si numai in analizele contextual-
semantice propriu-zise (vezi infra, cap. IIl); acesta a fost, de altfel, descris, intr-o analiza
anterioara dedicata limbii romane vechi (vezi Stoica 2012: 123-140). Inventarul realizat este,
deci, implicit comparativ cu cel delimitat pentru epoca anterioara, semnaland in primul rand noi

termeni, noi sensuri si, corelat, noi afecte conceptualizate n perioada de tranzitie.
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Ne intereseaza prezentarea lexiconului afectiv existent global in epoca, inregistrat in
diverse tipuri de texte reprezentative pentru perioada considerata. Ca urmare, inventarul
imprumuturilor lexicale noi cu sens afectiv nu ia in discutie distinctia esentiala text original —
text tradus. Aceasta devine, insa, relevanta in momentul analizei contextual-semantice propriu-
zise a termenilor 1n discutie (actualizarea unui lexem afectiv intr-un text original poate fi
realizata si justificata diferit Tn comparatie cu un text tradus). Lexicul perioadei de tranzitie si,
implicit, lexicul afectivitatii conturat in aceastd perioada, este insd extrem de dinamic diacronic
(s1 sincronic); lexiconul afectiv Inregistrat la sfarsitul secolului al XVIII-lea si cel dinspre
mijlocul secolului al XIX-lea pot cunoaste schimbari esentiale (calitative si cantitative, de
repartitie etimologica, de frecventa, de dinamica a sensurilor etc.). Acolo unde este relevant, vom
semnala particularitatile de evolutie diacronica a termenilor afectivi inclusi global in lexiconul

afectivitatii din perioada de trecere de la epoca veche la cea moderna.

4.1. Elemente lexicale vechi

Lexicul afectiv vechi, preexistent, adeseori de facturd populard, continud sa fie
preponderent in desemnarea diverselor forme de viata afectiva.

Textele perioadei considerate inregistreaza termeni afectivi vechi, parte din lexicul de
baza al afectivitatii, desemnand afecte primare sau secundare (pentru comparatie, vezi inventarul
de termeni afectivi ai limbii romane vechi, in Stoica 2012: 124-140). Lexicalizarea este diversa,
unele afecte fiind hiperconceptualizate, la fel ca in epoca veche; este vorba de emotiile primare
bucurie-tristete, dar si de afecte durative, complexe, extrem de variat si frecvent lexicalizate,
cum ar fi dragoste. Foarte bine reprezentate conceptual si lexical sunt asa-numitele afecte socio-
morale: invidia, rusinea, mandria, mila; la fel ca in epoca veche, frecventa ridicata a termenilor
care le desemneaza in textele perioadei de tranzitie atestd importanta parametrului social-colectiv
in evaluarea afectiva specifici modelului cultural al spatiului roménesc. In sens opus, ceea ce se
poate remarca este lexicalizarea redusd a doua afecte primare negative: urd si manie, mai bine
reprezentate lexico-semantic in epoca veche. Inventarul lexical vechi de baza este urmatorul:
Ifrical (vs. Icurajl): frica, fricos, infricosat; a cuteza; grijd, a se ingriji, ingrijire; groazd, a (se)
ingrozi; a imbarbata; a indrazni, indrazneala, indraznet; spaimd, a se spaimanta, inspaimantat,
spdaimdntator, a (se) speria, speriat; a se teme, teamd, temut, temdtor, netemdtor etc.

Imdniel (vS./blandetel): manie, manios; a scandalisi; a turba, turbare ,furie”; urgie etc.
/bucurie-fericire/: a se bucura, bucurie, bucuros, a (se) desfdta, desfatare; a (se) dezmierda,
dezmierdare, dezmierdat; ferici, fericit, fericire; a se mulfumi, multamire, mulfumit, nemulfumit,
nemulfumitor, norocit, norocire, vesel, a se veseli, veselie, inveseli etc.

Itristete-supdrare/: a (se) amari, amardt, amardciune, a se cdi, caialda; a se jeli, jale, jelanie, a
se jelui, jalnic; a (se) mdhni, mahniciune, mahnire, mdhnit; a (se) necdji, necaz, nenorocire,

nenorocit;, a se obidi, obidit;, a se otari; a se posomori, posomoradre, posomorat; scarba, a se
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scarbi, scarbire; a (se) supara, suparare, suparator; ticalos, ticalosie; trist, a se intrista,
intristare, intristator, intristacios, intristaciune etc.

/dragoste/: dor, dorit; drag, dragoste, dragdstos, indragi, indragit, ibovnic, libov; a iubi, iubire,
iubit, preaiubit, iubitor; a se ldcomi, lacomie; a placea, pldacere, pldcut; prieten, prietesug,
prietenie, prietenesc etc.

lurd/: dusman; a jigni; urd, uri, urdciune; vrajbd, invrajbi, vrajmas, vrajmdsie €tc.

Isuferintd/: aht, ahtiat; a durea, durere, dureros;, a mdngdia, mdngdiere; patimd, a pdatimi,
patimire, patimasg, rabda, rabdare, nerabdare; a suferi, suferire, tulburat etc.

Isperantal (vs. ldeznadejdel): a deznadajdui, deznadajduire, deznaddjduit, a naddajdui, a nazui,
nadejde

Isurprizal: a se mirare, mirare; a se uimi, uimire

Afecte socio-morale

Imilal: a ierta, iertare; a se indura, indurare; neindurare; mila, milostiv, a se milostivi,
milostivire, nemilostivire, nemilostiv etc.

[rusine/: ocara, a ocari, ocardt; a se rusina, rusinare, rusine, rusinat, rusinos, nerusinare,
Nerusinat, stanjenire; a se sfii, sfiala/siiala; vina, vinovat, invinovati, dezvinovati etc.

Imdndrie/: fala, a se fali; fudul, fudulie; infumurat; a se ingamfa, ingdmfare, ingamfat; a (se)
mandri, mandrie, mandru, maret ,,mandru”; semef, semefie,; a se trufi, trufie, trufas etc.

linvidie/: a se ciudi, ciuda, ciudos; jindios; pizmd, a pizmui, pizmuire, pizmuitor, impizmui;

zavistie, zavistnic, zavistui, zavistuit etc.

Textele excerptate contin fragmente cu ample izotopii afective, in care lexicalizarea se
face exclusiv prin termenii vechi cu sens afectiv; pe langa cuvinte mostenite din latina sau vechi
imprumuturi slave si grecesti, integrate in fondul lexical principal, in perioada de trecere catre
modernitate se mentin si imprumuturile culte, din slavona (ex.: libov (relativ frecvent) sau
ibovnic). Tata cateva exemple:

,,Ah, Pamen! Ah, prea iobite, spune’mi, iast’adevirat, Ca’n locul cest sdnguratec, intr’acest duios palat,
Izvor de durere mie, vdpaia ce m’au topit, Sa cerc intru el ndcazuri, ce nu s’au mai pomenit. Cu’a surorei
meale lacrami, durearea mea sa unesc. Sa privesc nenorocirea, intru carea vetuesc. Nenorocita Electra,
sorioara ce’am iobit, Oare cu Eghist nu vine, la mormintul cest scirbir? Sufletul meu pdatimeste, pre
Agamemnon jeleste, Si pre Orest sa’l vaz viu” (Beldiman, p. 5-6)

,Rabdd, inima, cat poti, / Nu-ti da taina pa la toti; / Patimile vrand si-ti spui, / Nu te-ncrede fitecui. //
Cici anevoie gasesti / O inima pa cum esti, / S aiba prietesug / Curat, fara viclesug [...] // Ci vrand sa te
Jjaluigti / Si sa spui ce pdtimesti, / Cearca-ntai pa cineva / Si vezi da poate si va // Sa-ti dea vreun ajutor, / S-
atunci spune-ti al tau dor, / lar altfel foarte te rog / Sa fii al obstii zalog” (A. Vacarescu, in PNP, p. 65-
66)

,»Ah! Om s-au mai aflat, / Ca mine in dureri impilat! / Atate munci greli, / Noi si vechi a meli, / Curgu far
de contenire, / Sd inmultascu cu addogire. / Nu-i istorii sa aiba asamanari / Cu a me ticdloasa stari, / Nici
altul sé fi patimit | Durerile ce-am suferit. / Ah! Noroc cu tiranii, / Infocat si cu mdnii, / Arata milostiviri /
La a me deznddejduiri” (Millu, in PNP, p. 77)
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,»Toti acei mari si bogati / Sunt foarte neruginati [...] Trec repede s-ingdndurati, | S-arat ca sunt supdrati, |
Sau de sed, iar nu sed mult, / Zic n-am vreme si te ascult. / Cu azi, maine-i prelungesc, / Pana-i
desnddajduesc. | Fug sarmanii, necdjiti, | Le pare rau, s-is caiti. / Isi imput de ce-am ficut, / Si de vremea
ce au pierdut” (Mumuleanu, p. 93-94).

,,A trdi far-a iubi, / Mda mir ce trai o mai fi! / A iubi far-a simti, / Md mir ce dragoste-o fi! / A simti far-a
dori, / Ma mir ce simtire-o fi! / A dori far-a jertfi, / Ma mir ce dor o mai fi!” (N. Vacédrescu, in PNP, p. 86)

,Curvia nesdtioasd [...] / Uneori o vezi mdhnitd, de gandesti cum c-a sd moara / Si cu lacrami ne-
ncetate sloboade ahturi de para [...] / Alteori 1i médnioasd si s-arata imputdciune” (Conachi, p. 213)

»eu te-am ascultat cu multdmire, naddjduind ca ma voi invrednici vreodatd sd te sdrut ca sa sting
para amoriului acé cari md arde [...] dar tu de a purure cumplita [...] darurile meli iti erau urdcioasd |...]
Dar cu toate aceste, 0, nemilostivo, nu ma diznaddajduiesc cu totul. Socotesc ca voi putea si te imbrdgosaz,
sd te sdrut, dar acum mi-ai rapit cu nemilostiviri si aceasta de pe urma mdndieri” (Negruzzi 11, p. 58)

,,Dulcele mieu lanco!
Cu libov am priimit, / Cu toate ca sunt mdhnit, / Dulcele tau ravasal. / [...] / Dar mdhnirea nu m-e
mica, / Ci-npreunata cu fricd, / Pentru Gheorgho ca-i bolnav” (Corespondenta, p. 36)

,,Cu aceastd dantdiu ocazione nu lipsesc, dupa datorie si figaduiald, sd incep corespondenta ce atat
pohtesti si foarte iubesc si cunosc ca singuru lucru ce poate inputina si conteni oaresce amestecitura
intristari, frici si scdrbi, ce dan ciasul ce am sosit in Bucuresti au inceput a ma coprinde”
(Corespondenta, p. 3)

,,Ah, dorite! Mult si scump iubite sange al mieu! Ah, ramura a trunchiului celui obicinuit in slava si lauda!
Ma crede ca, de atunci, adica din mult norocita si amara noapte ce am cetit aceastd epigrama, istorie, i ce
ori alt vei vrea, im arde inima in flacdrd nestinsd si in cumplitd vipae, $i mda amdrdsc, cat ma simg musca.
Ma arz atat incat si in ceasul ce-ti scriu, ma podidesc lacramile, simtind ce era acei oameni si vizand ca
noi nu suntem nici de a face cevas fitescine in parte, nici macar oameni da a ne uni si a face”
(Corespondenta, p. 17-18).

,»Nu stiu ce ma tine de nu i-o joc pe piele calicului; uita-te, tocmai acuma turbez de necaz ca am fost
cinstita” (Heliade Radulescu IV, p. 96)

,lard Darie auzi c¢d au luat Alexandru Vavilonul si si umplu de amar si de jale multa si zise [...] Oh!
Cainicul de mine, cum md bucurai in putind vreme si mai curdnd sosi jalea si amarul, cum sa zice: nu
iaste bucurie sa nu sa schimbe cu jale” (Al, p. 39)

,»,Vedeti, cite inele am, cu atatia ibovnici m-am veselit, carii mi-au implinit pofta mea pana acum, ca si voi,
in pizma si inatul zmeului” (H, 414-415)

A alabastrului fatd/ Sa vede in san, la bratd, / Unde doud merisoare / Stau ascunse ratunjoare / La
piept ard cu liubov mare / Idolestele oltare” (Barac, in PNP, p. 106)

,,cocosul tot batea pre turturea si o goniia. lard turtureaoa, saraca, tdnjiia foarte si s obida intru sine” (Es,
p. 166).

Pentru unii termeni afectivi vechi, dinamica diacronica (de la epoca veche la epoca

premodernd) presupune Imbogatirea/nuantarea conceptual-semantica: unii termeni devin

polisemantici sau dobandesc valente contextuale particulare; este cazul cuvintelor desemnand

afecte fundamentale, precum dragoste, fericire, care contextual, actualizeaza noi valente

semantice, motivate de mutatiile contextului cultural si de mentalitate specific epocii premoderne

(vezi infra, cap. I11).

La fel ca in epoca veche, se mentine importanta si frecventd modalitatea sintagmatica, de

facturd populara, de desemnare a formelor de viata afectiva; textele atestd numeroase sintagme,

locutiuni §i expresii cu sens afectiv, care, prin informatia concretd adusd de elementele
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componente, au un grad ridicat de expresivitate si intensitate (pentru epoca veche, vezi si Stoica
2012: 149-155); ele dubleaza termeni afectivi propriu-zisi sau acopera notiuni afective specifice:
a face amor; a-i fi urdt,; a-i fi drag, a se face de ras, a fi plin de fumuri, a-i parea rdau, a-i crapa
inima (de frica), a-i rani inima, a ldsa inima pe cineva, a durea inima de/pentru, a muri de
dragul cuiva, (a-si face) inimd rea, a i se muia inima etc. Asemenea perioadei vechi, se remarca
numadrul relativ mare de expresii care au drept element lexical central cuvantul inima; aceasta
realitate lexicald indica faptul ca in modelul cognitiv afectiv specific spatiului cultural romanesc,
inima este perceputa, in termenii unei conceptualizari organic-concretizatoare, drept nucleu al
afectivité‘;iim. Acest fapt inscrie limba si modelul cultural-afectiv romanesc in seria limbilor si
culturilor cardiocentrice (vezi Ogarkova 2013: 55), distingandu-se de cele abdomen-centrice
(ibid.) (vezi localizarea figurata a emotiilor in ficat, in unele culturi asiatice) (cf. si Steward
2010: 23):

Il durea la inimd ce plati si-s astepte pentru slujba lui cea dreapta” (TBh, p. 293)

,hu crez cd cel mai rau tiran stapanitor, vazand chiar cu ochii lui [...] pe acest deopotrivda cu el om,
fugind pe munti si prin paduri cu picioarele goale [...], iar copiii de toti depuiati, nu crez ca nu i sd
va muia inima” (D. Golescu, p. 48)

,Uite-te: eram ca iepurile, crapa inima in mine de fricd la cel mai mic lucru ce intdlneam” (Heliade
Réadulescu 1V, p. 98)

91 te lasd inima sa ma tractezi asfel? Asta este amorul acela atata de inflacdrat care trebuia sd nu se
mai stingd, amorul ce imi ardtai aseard cand am venit?” (Heliade Radulescu 1V, p. 122)

,Llacov: Asa [.... | rimasei ticdlos fard manta [...] Galantescul: Nu este nimic, lacove. Pentru o manta sa-¢i
faci inimd rea, ar fi si nebunie [...] lacov: Asa este, adevarat, domnule, sa traiesti. Dar vezi, md cam doare
la inimd de dansa” (Bilacescu, in PND, p. 95)

,sa dea cineva peste noi, dumneata lesne scapi: cici un parinte totdeauna e parinte si totdeauna il doare
inima de copilul lui, cat sa fie cu dreptate necdjit asupra-i; dar eu, vai de mine, ce ma fac? Ca toata vina o
sd cazd pe mine si toate In capul meu or sa se spargd. Vezi, asta este care ma face sd-mi tremure inima in
mine de frica” (Baldcescu, in PND, p. 102)

,Uite-te: eram ca iepurile, crapa inima in mine de fricd la cel mai mic lucru ce intdlneam” (Heliade
Rédulescu, 1V, p. 98).

,Alexandru [...] pldngea cu jale si cu amar. Si i sa facu inima ca o corabie cand o bate vanturile prin
mijlocul marii” (Al, p. 74)

,mama cea adevarata a pruncului, patrunzdndu-se inima de durere, strigd cu glas mare” (ASIF, p. 331).

»Satrapul, plin de fumuri, si plin de varvirie, / Cheama pe Memnon intr-un colt, cu mari fudulie”
(Negruzzi 1, p. 52)

,»,Ce alt sd-ti mai scriu, nu stiu; mor de drag sa-ti scriu, dar ce? Muste pa parete, stiu ca ti sd pleacd
da dansele.” (Corespondenta, p. 23)

,,.N-ascult nimic, nu voi s mai fac nimic ce ti-ar putea aduce vrun folos! Nerecunoscatorule, adu-ti aminte
de purtarea ta cu mine, si sa-ti crape obrazul de rugine!” (Caragiali, in PND, p. 107).

®Cf s exemplul urmator: ,,Inima cea imbunatatita este organul fericiirii noastre; [...] tu nu ai inima curata, pana
cand stii ca n-ai facut aproapelui tiu atata bine cat ai fi putut face. Inima ta nu-i curatd , pana cand inveti pe altii
virtute si nu o plinesti insusi. Inima ta nu este curatd, pana cand nu te sarguiesti a folosi pe toti cii cu carii ai a face,
cand sara nu poti a-ti aduce aminte cd ai agiutat pe cineva, ca i-ai facut vreo bucurie, desi cu jertvirea interesurilor
tale” (Asachi Il, p. 537).
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De asemenea, foarte frecven{i sunt termenii care desemneazad aspecte ale conduitei
emotional-expresive, insotind complementar afectul propriu-zis si conturand o semiotica afectiva
specifica; recurenta acestor termeni in textele perioadei de tranzitie indica existenta unui model
cognitiv afectiv care favorizeaza exteriorizarea, transparenta emotionald, trasatura existenta si in
epoca veche romaneascd, mentinutd constant si in epoca premodernd; vocabularul corespunzator
nu inregistreaza inovatii esentiale in raport cu cel anterior (vezi Stoica 2012: 207-216),
desemnand diverse ipostaze ale comportamentului expresiv-somatic simptomatic pentru un afect:
expresia faciala: zambi, zambet
manifestiri oral-expresive: a chicoti; a se hlizi; a rdade, rds, a geme, plange, pldns, plinset, a
ofta, oftare, oftat; a suspina, suspin; a rdcni; a striga; a se tdngui, tipat, vaiet, a se vdita,
vditare, vaitatura
manifestiari somatice. \acrama, ldcrima, ldcramare, inldcramat; a ingheta; a incremeni,
incremenit; a inlemni, inlemnit; a-i fi greatd, a-i bate inima, a rogsi; sudoare; a sughita, sughif, a
tremura, a se cutremura
manifestiri somatic-comportamentale: a salta (de bucurie); a se tavali; frangeri de mdini; a
pupa; a saruta, sarutare, sarutat, sarutaturd, a imbratisa, imbratigare:

,,chiar in momentul cel mai vesel al dantului, §i atunci eram apasat, cu toate ca privirile mi se intalnea cu
ale objetului dragostei mele si mana-mi stringea pe a ei; sdngele imi ingheta in vine, fruntea-mi era plini
d-o sudoare intocmai ca a mortii (Heliade Radulescu 1V, p. 271)

,,dar tu erai obicinuit la viatd cumpatata, nu te adunai decat cu prietini cinstiti si chipu-ti avea totdauna un
aer de veselie. Ce ti s-a intdmplat? Ochii-fi cufundati, obrajii galbeni si gesturile pline de neastimpar,
toate dovedesc ca durerea, rusinea si constiinta se sfadesc cu inima ta” (Heliade Radulescu 1V, p. 279).

,,Cand sa sa fi adunat / Lacrimile ce-am varsat, / Din ceasul ce te-am iubit, / Ai vedea curgind parau / Pe
ticalos peptul meu / Ce pdtimeste cumplit. / Suspinuri de-as numara / De céte ori ai ofta / Numai la tine
gandind / Ai vedea un foc aprins / Ce sa hraneste cu pldns | Si sa intarata oftdnd. / Numai inimoara ta / Nu
sa poate-ndupleca / Si md mangaie macar / Dupa atata oftat / Cu care te-am suparat, / Fara sa cunosc vrun
har. / Rasplatire vei lua / La neindurarea ta” (Conachi, p. 55)

,»,S1 apoi imbrdatosari | Cu aprindere de foc, / Nesfarsite sarutdari / De mii de ori pe un loc. // Apoi pliansul
cel de jele, / Apoi vaiet si oftat, / Cu mustrare de gresele / S-apoi iardsi sdrutar” (Conachi, p. 201) etc.

.....

in epoca sentimentalismului, a crizei sensibilitatii, trasatura exteriorizare, specifica
conceptualizarii afectivitatii, este reconsolidatd. Emotiile se simt, se exprima verbal si non-verbal
sau paraverbal printr-o conduitd emotional-expresiva validatd social, asteptatd si fireasca.
Textele perioadei inregistreazd frecvent pasaje in care sentimentele sunt transparente atit prin
lexicalizarea propriu-zisa, cat si prin termeni indicand un variat comportament somatic-expresiv

(vezi infra).

4.2. Elemente lexicale noi
Pe langa cuvintele si expresiile vechi cu sens afectiv, lexiconul afectivitatii cunoaste o

importanta si variatd imbogatire si diversificare cantitativa si calitativd. Modalitatile de innoire
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lexico-semantice sunt diverse: calchierea, parafrazarea, traducerea sau imprumutul unor termeni

afectivi straini.

4.2.1. Calcuri lexico-semantice si perifraze/traduceri cu sens afectiv

Una dintre caracteristicile lexicale ale perioadei de tranzitie este frecventa ridicatd a
calchierii, ca modalitate de Innoire lexical-semantica, presupunand valorificarea resurselor
lexicale vechi. Calcurile lexicale de structura morfematica si, mai rar, semantica, frecvente in
special in textele traduse, caracterizeaza si vocabularul afectiv, mediind trecerea de la vechi la
nou. Ele constituie o modalitate intermediara de difuzare a unui continut nou prin mijloace
lingvistice (lexicale) vechi, cunoscute, si, deci, mai usor de perceput de catre publicul larg;
acesta putea recunoaste in forma/structura noilor cuvinte elemente familiare si, astfel, accesul la
noul concept era facilitat. ,,Calcurile si traducerile facute mai ales dupa cuvinte frantuzesti aveau,
fatd de imprumuturi, avantajul cd pareau romanesti, desi in realitate erau ’imitatii neologice’”
(Stanciu-Istrate 2006: 57).

Un exemplu este cazul termenului afectiv generic sentiment (< fr. sentiment), imprumut
romanic, care apare in operele scriitorilor vremii (Gh. Asachi, C. Conachi, C. Facca, Gr.
Alexandrescu, C. Negruzzi etc.) (Cazacu 1969: 80), in diverse variante: sintiment, sentement,
sintement etc. (vezi DLR, vezi si infra, 4.2.2.), alaturi de forma calchiata: simfamdnt (simgi +
-amant, cf. fr. sentiment), in diverse variante: simfemdnt, simfimdnt (,,Asta incungiurare si
simgimdntul mantuirei lor Indemnard pe june a cuteza sd iasd din ascunsul lor tremurand”
(Asachi, S.L. Il, 38), cf. si simtiment (,,Cinstesc simfimentul domniii tale care te indeamna spre
acest fel de intrebare” CR 1831, 12%/8), contaminare intre fr. Sentiment si rom. simyfi (Rosetti
1956: 65). In cadrul aceleiasi familii lexico-etimologice apar dublete sinonimice (calc-
imprumut); acelasi cuvant strdin este atit calchiat, cat si imprumutat, perechile de cuvinte
coexistand, cel putin pentru o perioada: simfibilitate — sensibilitate (< lat. sensibilitas, fr.
sensibilité), simtibil, simtitor — sensibil (< lat. sensibilis, fr. sensible); simfamant — sentiment (<
fr. sentiment); simtimantal — sentimental (< fr. sentimental); simfimentalitate — sentimentalitate
(< fr. sentimentalité); in timp, raportul de forte dintre calc si imprumut tinde sa se deplaseze in
favoarea imprumutului, echivalentul calchiat fiind treptat eliminat (vezi infra).

De asemenea, inventarul termenilor desemnand afecte particulare (unele dintre ele recent
conceptualizate) se imbogateste cu lexeme noi, rezultat al calchierii — partiale sau totale — a unor
termeni latino-romanici corespunzitori (cel mai adesea, modelul este francez®®) (vezi infra):
amoros (< amor + -0s, dupa fr. amoureaux, it. amoroso); amorezd (< amor + -ezd, dupa fr.

amoureux,-euse); inamora (< amor, dupa fr. (s’)enamourer, it. inamorare) (inamorat, amorat);

8 Calcurile au la bazd modele lingvistice mai vechi: slavon sau latin, sau mai noi, cu caracter zonal, in functie de
influentele culturale specifice tarilor romane: neogreaca (si rusa) in Tara Romaneasca si Moldova, germana si
maghiara in Transilvania, Banat si Bucovina (Ursu/Ursu 2004: 147).
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compdatimi (con- + patimi, dupa fr. compatir, it. compatire); dezgust (< des- + gust, dupa fr.
dégouit); dezgusta (< des- + gusta, dupa fr. dégoiiter); incdnta (< in + canta, dupa fr. enchanter,
cf. it. incantare) (incdntare, incdntat); incdntator (in- + cdnta + -ator, dupa fr. enchanter,
enchanteur, cf. it. incantatore); presimti (< pre- + sim¢i, dupa fr. pressentir, lat. praesentire);
presimtire (< pre- + simgi, dupa fr. presentiment); resimtire (< re- + simfi, dupa fr.
ressentiment); recunoscdator (< recunoaste + -ator, dupa fr. reconnaissant); recunostinti (<
recunoaste + -ingd, dupa fr. reconnaissance); remugcare (< re- + muscare, dupa fr. remords),
resemna (< re- + semna, dupa fr. résigner) (resemnare, resemnatie, resemnat €tc.) etc.

Textele perioadei inregistreaza si cateva calcuri de structura semantica, efemere in timp:
termeni vechi sunt reinvestifi semantic, dupd continutul cuvintelor corespunzatoare din limbi
romanice occidentale (franceza sau italiana): in traducerea lui Gr. Alexandrescu a poemului 1n
proza Eliezer si Neftali de Florian (1833), apar astfel de calcuri semantice dupa franceza: a se
veseli ,,a se bucura de, a se folosi de”: ,,el sd va putea veseli de jumatatea fericirii”, desemantizat,
dupa fr. jouir; tanar ,tandru, duios”: ,,aducereca aminte a fratelui sau il trage din tinerile sale
cugetari”, dupa fr. tendre (apud Cazacu 1969: 81); cu acelasi sens calchiat (si dupa it. tenero),
tanar apare si la Heliade Radulescu, in traduceri: ,,Niciodata dragostea ta n-am vazut-o in asfel
de imprejurari mai tdndra si mai patimasd” (Heliade Radulescu, Amfitrion, p. 110); ,larta
batranului care a fost pentru tine sot tdndr, insa fatal” (Heliade Radulescu, Marino Faliero, doge
de Venetia, p. 320) (vezi, de asemenea, substantivul tinerete cu sensul ,tandrete”, calchiat: I.
Negulici explica termenul afectie drept: ,,amicie, buna-vointa, tinerete pentru cineva” NV, 23).

Pe langa calc, o altd modalitate frecventd in epocd de desemnare a unei notiuni noi este
traducerea termenului strdin printr-0 Sintagma/perifrazd (in lipsa unor mijloace interne de
formare care sda permitd copierea propriu-zisd a structurii morfematice (si/sau semantice)
straine); echivalarile sintagmatice urmeaza un model preexistent (slavon, grec) (vezi infra) sau
reprezintd creatii lexico-semantice ad hoc, imbinari lexicale inedite, uneori fortate. Astfel, in
publicistica de inceput, in articolele publicate bilingv (in romana si franceza), echivalarea lexico-
semantica sau sintactica este, destul de frecvent, dificila sau aproximativa, reliefand defazarea
mijloacelor de expresie lingvistica; textul roménesc nu reuseste sa redea la fel de exact si de clar
continutul textului francez, care dispunea de un vocabular mult mai rafinat si mai nuantat;
traducerile sau calcurile dupd termeni afectivi francezi reflectd aceasta realitate: ex. patimile si
neinvatatura = les passions et ['ignorance (Curierul Romanesc, 1836, p. 59); miscari dulci =
émotions (Curierul Romdnesc, supl. 20.V11.36), sa ascultam de boldul fericirii (cf. fr. stimulent,
Gazeta de Transilvania, 1838, 192) (apud Bulgar 1958: 94-97).

O serie compacta de traduceri perifrastice si calcuri lexico-semantice priveste afectul
generic /dragoste/, valorificat suplimentar si nuantat conceptual in epoca premoderna; este vorba

in primul rand despre doua afecte principale, opuse: filantropie — mizantropie, nou
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conceptualizate si lexicalizate in epocd. Pe langd imprumuturile propriu-zise, paralele, din
neogreaca si/sau din franceza: filantrop — filantropie; mizantrop — mizantropie, filavt — filavtie,
textele epocii inregistreaza (in texte sau 1n glosari) si echivalari sintagmatice, care transpun
sensul etimologic (gr. philos ,,iubitor” + anthropos ,,om”): filantropie (iubire de oameni) 1829
HFP, 166; iubire de oameni 1833 LO, 5; iubire de omenire 1836-1838 MN 1836, 12/ filantrop
sau iubitor de oameni 1832-33 CIRA, 48; iubitor de omenire 1824 PCC,11; iubitor de om CR
1829, 62 vs. urdire de oameni 1816 KUP f.t., 39r / urdtor de oameni 1821-1823 Negruzzi Il, 69,
sau, mai rar, forme calchiate: omiubire 1835 GG, 211, fapte de omiubire (filantropie, Cantor,
1837, 31). Se adauga alte afecte nou conceptualizate in epoca: /vanitate/-/egoism/ si /misoginie/,
lexicalizate fie prin termeni imprumutati din franceza (egoist — egoism, vanitos — vanitate, amor-
propriu; misogin-misoginie), fie prin perifraze echivalente: iubire de sine 1825 MFV I, 20v;
filave, iubitor de sine cca. 1830 GC VI, 32r; urdcios partii fimiesti pentru ,,misogin” NID I, 73r,
fie prin forme corespunzatoare calchiate: siniubire cca. 1830 GC I, 209r; filavtie, siniubire cca.
1830 GC VII, 32r; siniubitor 1847 SIT, 349%: acestei serii de sintagme traduse s-ar putea adiuga
si perifraza vrednic de iubit pentru ,,amabil” NIU, 109r, cf. si NV, 4.

Sintagmele nominale, cu element adjectival sau substantival deverbal, de tipul iubitor
de....., iubire de...., intilnite in mod curent 1n astfel de echivalari lexico-semantice, sunt structuri
relativ stereotipe, foarte frecvente si in limba veche, transpunand cel mai adesea compuse straine
(slavone, indirect grecesti) (vezi si Stanciu-Istrate 2006: 193, 294) (iubire de streini, iubitoriu de
ospefi, iubitoriu de a sti multe etc., vezi Stoica 2012: 127, 363); ele sunt revalorificate in
perioada de tranzifie nu numai prin traducerea unor termeni afectivi noi (la origine cuvinte
astfel, in conditiile nuantarii parametrului cauza al afectului prototipic dragoste, apar sau devin
recurente noi perifraze, lexicalizand noi ipostaze conceptuale: iubire de patrie, iubitor de neam
(= patriotism, patriot) etc.; de asemenea, apar si sintagmele paralele, antonimice: urdre de....,
urdtor de....; acestea, Insd, sunt mai putin frecvente, specializate in primul rand pentru sensul

b 29
,»mizantrop™.

4.2.2. imprumuturi lexicale cu sens afectiv

Pe langa resursele lexicale vechi, in continuare frecvente si productive (folosite si drept
material lingvistic pentru calcuri lexico-semantice si de structura), lexicul afectiv se imbogateste
treptat cu noi termeni care patrund in/prin operele originale ale scriitorilor premoderni sau, mai
ales, in/prin traduceri. In cazul in care nu desemneazi realititi afective nuantate sau nou
conceptualizate, imprumuturile recente dubleaza termeni mai vechi, preexistenti, dezvoltandu-se
perechi sau serii de (cvasi)sinonime de diverse origini. Lexicul afectivitatii este astfel imbogatit

si diversificat in mod esential.

81 Exemplele sunt consemnate in Ursu/Ursu 2004, 2006, 2011.
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Inainte de a prezenta inventarul reprezentativ al neologismelor cu sens afectiv, se impun
cateva precizari metodologice:
(a) Vom grupa cuvintele in doud mari categorii in functie de criteriul hedonic de baza a evaluarii
afective: pozitiv-negativ/ euforic-disforic.
(b) De cele mai multe ori, neologismele cu sens afectiv se grupeaza in familii lexicale (verb —
substantiv — adjectiv), imprumuturi directe ale formelor straine corespunzatoare sau derivate pe
teren romanesc de la o baza strdind; le prezentdm si noi ca atare, selectand formele si variantele
relevante.
(c) Pentru a putea urmari dinamica extinsa a dezvoltarii lexiconului afectiv, vom nota si termenii
care sunt inregistrati in anii imediat urmatori anului 1840, considerat, in sens strict, terminus ad
guem pentru perioada romana premoderna (vezi si supra, Introducere).
(c) Am considerat importanta indicarea anului primei atestari a cuvintelor in discutie (asa cum
apare in textele consultate); de cele mai multe ori este vorba fie de o traducere, fie de o lucrare
de tip lexicografic, fapt relevant pentru procesul constient si dinamic de modernizare a limbii
romane in perioada de tranzitie. In unele cazuri, termenii afectivi au etimologie multipla, cunosc
variante formale explicabile etimologic prin diversele limbi sursa, de contact cultural, din care au
patruns in paralel sau succesiv (neogreaca, latina, franceza, italiana, germana). Acolo unde este
important pentru dinamica diacronica a lexemelor in cauza, vom nota variantele relevante, cu
atestarea corespunzatoare. Indicatiile privind originea cuvintelor au fost fiacute pe baza
consultarii dictionarelor etimologice de referintd: DA-DLR, DELR, DEX, CADE, SDLR,
CDER, TDRG si a lucrarilor dedicate unor influente lexicale specifice (Galdi 1939).
(d) Vom ilustra cuvintele mai frecvente si mai bine fixate in limba prin contexte selectate din
textele perioadei; unele imprumuturi neologice atestate pentru prima data in glosare sau in lucrari
lexicografice mai tarzii nu sunt insotite de contexte ilustrative.

Se pot delimita doud mari surse pentru Tmprumuturile neologice cu sens afectiv,
reflectand interferenta modelelor culturale specificd epocii:
(a) imprumuturi de sursa oriental-balcanica, preponderent neogreacd, inregistrate cu predilectie
la sfarsitul secolului al XVIII-lea — incep. sec. al XIX-lea (in Principate):
(b) imprumuturi de sursd occidentalda, latino-romanice, incipiente la sfarsitul secolului al XVIII-

lea, dar dominante in secolul urmator.
4.2.2.1. Termeni cu sens afectiv particular

(a) Imprumuturi oriental-balcanice (neogrecesti) cu sens afectiv

s Pozitive:
eglendisi ,,a se amuza” cca. 1780, apud TDRG (< ngr. éylevrilw) (cf. amuza 1853 SMB I, 117
< fr. amuser); eglendisire 1795 GIA 11,78v, cf. si eglengea cca. 1780, apud TDRG, eglingé 1783
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VAZ, 29r; eglengé 1787 PTF, 81v (< tc. eglence) (cf. amuzament 1857 BCI, 178 < fr. amuse-

ment)

,aice la Berlin sdntem bine, numai ca nu mergem mai nicairi, ne ducem o datd pe saptimana la teatru,
cateodata la bal, caci la Hufeland acolo numai noi santem tineri, cdci Hufeland nu are copii. Cand ne
pofteste la ceai, nicicacum nu ne inglindisdm, pentru cd sant numai vro cinci-sasa persoane batrane, care
vorbesc de anatomie, de doftorie, lucruri care noi nu intdlegem” (Kogélniceanu, S., p. 81)

»M-am tras la Chartres, slujesc pe un tdndr cu numile Damis; el esti foarti vrednic de iubit; iubesti
jocul, giocul, vinul, fimeile, in scurt, esti un om de lumi, noi facim impreuna tot feliul de berbanterii.
Aceasta ma englendisdste, aceasta ma intoarce de la facirea de rau” (Negruzzi 11, p. 42)

11 facuse si un iatac daosibit pentru dansa foarte impodobit, unde sedea ea si cu celelalte fete eglendisindu-
s@” (FA, p. 94)

,Pardsise plimbadrile, si zafcurile si desdle adundri cu cele de potriva ei, care le urmase pana atunci, nu
pohtea alta iglincea [...] decat numai sa-i spuie nicevas de Filerot” (FA, p. 108).

entusiasmos 1825 MFV I, 78r (< ngr. évrovbioouog) (si < germ., fr., cf. infra, entusiasmus,
entuziasm)

entusiasi 1825 MFV Il, 177r; entusia 1843 EOI, 120 (< ngr. évrovbiilw)

entusiasit 1819 AOS, 91

entusiasticos 1819 AOS, 95 (< ngr. évrovbiaotikig)

,»Solon, céntdnd numai doad-trei versuri prin Atina, i-au entuziasit pre toti s-apuce armele”
(Mumuleanu, p. 83)

,Mult mai mult patriotism era intru mosii si stramosii nostri [...]. Mult mai bund era invatatura lor,
cici era plini de rdvna catre Dumnezeu si entusiasiti de patriotism, simgirea ce mai sfanta”’
(Mumuleanu, p. 90).

erota ,,dragoste” 1770 FTU 62r; erotas 1793 ZFV |, 58r (< ngr. épwroag)

écstasis 1797 1. Vacarescu, 31v (< ngr. ékotaoig)

,,Marte vizand p-acest Mehmed in ecstasis rimase” (Ianache Vicirescu, 31, p. 37)

filantrop cca. 1830 GC VII, 32r (< ngr.gidavBporog) (si < fr., cf. infra, filantrop)

filotim ,,generos; persoana care iubeste cinstea, care se straduieste sa obtina pretuirea celorlati”
1792, apud TDRG (< ngr. piddtiuog)

filotimie ,,generozitate; ambitia de a dobandi stima si pretuirea oamenilor” 1778, apud TDRG (<

ngr. gilotiuio)

filotimisi ,,a se arita filotim” cca. 1830 GC, VII, 31" (< ngr. gilotiuéw, aorist pilotiusoa)

,»Razboi radicd cu totii pentru o filotimie / Ce abe agiunge numai par’ la patima curviei, / Aceasta
este curvariul ingdmfat de sametie.” (Conachi, p. 214)

[Impiratii] filotimisdndu-se, i-au triimes si coroana de rege” (Uricariul, IV, 302)

paligorisi, parigorisi ,,a consola” cca. 1780 MAB, 55r (< ngr. wapnyopw, aorist zopnyopéoa)
12, p. 18 (< ngr. Zapnyopic)

Paligoria Frasanii o au mai mangaiet-o oarsce” (anul 1800) (GCR II, 187/7)

parigorie ,,consolatie, mangaiere” 1705, Cantemir, 1.1.

82 parigorie — el. — mangaiere, leacul intristarii” (Cantemir, L1, I, p. 18)
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Jinsd il supara al fetii mdhniciuni, | Cini de altul nu si@ mahnesti candu-i in amdrdciuni? | Deci pe
Ninevitisa aleargd s-o agiungd, / Pe a ei mdhniciuni sd-i spui o apucd, / Caci scoposu-i era s-0
parigorisascd, / Cu a lui intdlepciuni focul sd-i rasdpasca” (Negruzzi 11, p. 49)

,.31 pentru aceasta viu sa ti agiutoresc, / Nevoie sa-t aud si sa ti parigorisdsc” (Negruzzi 11, p. 55)

=9

heparigorisitd fiind de nimini, rimasa Aritusa tanguindu-sa in casa” (FA, p. 103)

patriotismos 1787, apud Galdi (< ngr. rozpiwtiouog, si < fr., cf. infra, patriotism)

patriot ,,compatriot”, ,,persoana care isi iubeste patria” 1770 OC I, 10r (< ngr. wazpicdtng, si < fr.,
germ., cf. infra, patriot)

simpatriot ,,patriot”; ,,iubitor de patrie” 1774, apud TDRG (< ngr. iurazpiadrtng)

»mie mi se pare ca ar fi cu cuviintd ca unul din boierii ce are coraj mai mare si rdvnd de patriot sa
sa oranduiascd capetenie ostirilor tarii” (I. Golescu, in SA, p. 49)

,Buni patrioti, tara au lasat-o in gura lupilor [...] Ce mai zici dumneata da unire si di patriotismos?”
(I. Golescu, in SA, p. 51)

HFratilor, simpatrioti, | Un veac nou ni s-a ivit” (Mumuleanu, p. 5)

prothimie ,,buna-dispozitie, bunivointd, preferintd” 1705, Cantemir, LL I p. 20® (< ngr.
rpobouia)

protimisi ,,a prefera, a acorda intaietate” 1776 BV 11, 216 (< ngr. mpotium, aorist zpotiuijoon)

protimisire 1772, apud TDRG

,Cucoana ce mahnita 1l ia intru o casd [...] / Voroavili sunt dulci, cautaturili frumoasa, / Si la orice
catitura inima parca-i arsa / Din minut in minut, prothimie crestea / Pe cucoana sa slujasca cu cat el
va putea” (Negruzzi II, p. 50)

,»Au protimisit...a sa lipsi de slava domniei” (Cat. Man. II, 315)

sévas ,,respect, veneratie” 1785 DC I, 130r (< ngr. oéfog)

,in vremea judecitei ... si stati cu sevas ce se cuvine” (a. 1790) (apud Galdi, p. 249).

,,Pazind ... cuviinciosul sevas citre dumnealui, ca catre un caimacam si epitrop al nostru” (a. 1805) (apud
Galdi, p. 249)

»3-au serbat...cu acea arhipastoreasca evlavie si pompa ce au umplut de sevas si umilintd pre toti cii de
fata” (AR 1829, 33/13).

< Negative:
adiaforisi ,,a nu-i pasa, a nu purta de griji; a fi indiferent, a trata cu indiferenta” 1780, apud
Galdi, p.138 (< ngr. adiapopm, aorist. adiopdpnoa)
adiaforie ,,indiferenta” 1820, apud TDRG (< ngr. adiapopio)

,,S1 de-a fi fard simtare, / As zice c¢a nu-i dat / Sa guste el fericirea / Unui amor infocat. | Dar el sampte si
iubeste / Fara sa fie robit / Si adiaforiseste / In minutul ce-au iubit” (Conachi, p. 78)

,Zic Amoriului cad este un viclean cu tirdnie, / Ce pricinuieste lacrami Cu-a sa nestatornicie / Si ca
dupa ce castigad dragostele in trufie, / Sa preface cu lesnire intru adiaforie” (Conachi, p. 213).

,Filerot, dd leac in stire avand, sd aratd cu o mare adiaforie si nicicum nu pricepea, nici prin gand nu-i
trecea cum ca Antusa S-ar fi indragit” (FA, p. 100)

8 _prothimie — el. — voia inimii, liubov, nevointa din suflet” (Cantemir, L.I. 1, p. 20).
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andipatie cca. 1770 OC |, 78r; antipdtie 1786-1788 PSG, 39v, cf. antepdthie 1705, Cantemir,

LL 1, p. 8% (< ngr. avamdOneia, < si fr., lat., cf. infra, antipatie)

catafronisis ,dispret” 1785 DC 1, 111v (< ngr. katappovioig); catafronion 1788 DC IV, 267r (<
ngr. katappoviov); catafroniseala 1785 DC I, 13r; catafronisi ,,a dispretui” 1785 DC Il, 218v
(< ngr. katappovd)

LA inceput el a catefronisi si a necinsti” (apud Galdi, p. 161).
,slava, foarte zavistuitd; prostia neamului, catafronisdta [...] zavistia il faci uscat si posomorat [...]

NU ofteazd atita pentru a lui nenorociri, cit mai mult pentru a altor oameni fericire” (Negruzzi II, p.
20)

fanatismos 1791, apud Galdi (< ngr. pavatioudg) (cf. infra, fanatism < fr.)

fanatismos sau iesire din minte” (apud Galdi, p. 187)

filavtie/filaftie ,,cgoism” 1705, Cantemir, L I, p. 24%, cca 1830 GC VI, 32r (< ngr. gpilavtia)
filavt ,,egoist”, cf. glosarea: fildvt, iubitor de sine cca. 1830 GC VII, 32r (< ngr. pilavtdg)

»pentru spurcata filaftie, mandrie si nelegiuita laicomie” (a. 1821) (Torga, S.D. XI, 191)

idololatrie 1722, Cantemir, Hr., 252; idolatrie 1698, Dosoftei, apud TDRG; 1780 GN, 167v (<
ngr. etowiordzpnia, si < fr., cf. infra, idolatrie).

idololatru 1682, Dosoftei, V.S., 142; idolatru 1654, Neagoe, Inv., 255; 1780 GN, 135r (< gr.
erowlolatpng, Vsl. idololatru, si < fr., cf. infra, idolatru)

,N-ar fi mijloc sa te privesti / Asemenea dupa cum esti / Si idololatrie / Sa nu-ti aduci tu tie” (Alecu
Vicarescu, in PNP, p. 53)

isterico, istericale 1793, apud TDRG (< ngr. dotepixo, pl. dorpepird)
istericos cca. 1830 GC I, 199r (< ngr. dotepixdg) (cf. infra, isteric < fr.)

,»- Maica-tii cum 1i mai este? I-a trecut isterico?...
- O! acum i-e bine; isi face din nou toaleta. Numai putina ramasita de mdnie o mai ocupa” (Caragiali, in
PND, p. 194)

,,Cocoana Miandica: Of! Imi vine isterico! Tinco, Evghenito! Frecati-ma pa maini!” (Caragiali, in PND, p.
280)

,,Du-te d-aicea, omule, du-te! Ce, vrei s-o0 apuce istericalile?” (Caragiali, in PND, p. 232)

melanholie 1694, FN 28, cf. si 1705, Cantemir, L.I. I, p. 16% (< ngr. uelayyolia, si < fr., cf.
infra, melancolie)
melanholic, melanhonic, melanholicos, 1660, apud TDRG (< ngr. ueiayyoiixog, si < fr., vezi
infra, melancolic)

,,Cata turburare si mdhnire pricinui aceasta lui Osman efendi asupra solului nemtescu si catd melanhonie
lua solul nemtescu” (Ianache Vacarescu, f. 89v, p. 110)
,,Gheorghe Racoti...au cdzut in boala ce se chiama melanholie” (apud Galdi, p. 209)

8 antepathia — el. — imponciseare, nepriimirea firii, ura si uriciunea din fire” (Cantemir, L1 L, p. 8).

8 filaftie — el. — trufie, dragostea, iubirea sa” (Cantemir, LL I, p. 24).
8

®  melanholie — el. — boala de voia rea, patimirea intristirii, fiierea neagra” (Cantemir, LL 1, p. 16).
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,impdratul, pre carele il cuprinsese o mare intristare si melanholie pentru preacurviia imparatesei [...]
Shazinan [...] sa siliia s3 izgoneasca melanholiia lui cu vedearea pomilor celor de multe feluri” (H, p. 410-
411).
misantropie, mizantropie 1750 GCR I, 47/15 (< ngr. wioavOporia, fr. misanthropie)
misdntropos 1770 OC |, 9v / misdntrop cca 1830 GC 1V, 70v (< ngr. uioav@porog, si < fr, cf.
infra, misantrop, mizantrop)

Lti voi sta impotriva ... la toatd misantropia ta” (a. 1750) (GCR II, 47/15)

picarisi ,,a se simti jignit, insultat; a (se) supdra (in urma unei jigniri)” 1786 TB, 248v (< mkdpw,
cf. fr. se piquer); picarisit ,,suparat, furios”

»acum, dupe ce i-au scris uni altii ca dum. te plimbi cu o ipochimena numai de 12 ani §i ai hotarat ca sa te
césdtoresti cu aceia, dumnealui de tot s-au picarisit” (a. 1814) (apud Galdi, p. 227)

,Dar ce eram sd fac? S-arat ca-S picarisitd, cd-S mdnioasd. Nu; jupanul Costache ar vedea in purtarea mea
un semn de dragoste, de dragoste pentru un om ca dansul!” (Kogalniceanu, in /TR, p. 186).

plicticos 1786 TB, 34v (< ngr. minktikig)
plictisi 1786 TB, 34v (< ngr. Aijxtw)
plixis ,,plictiseala” 1792 DC Il, 180v (< ngr. zAijéig)
,N01 eram obicinuiti cam cu singuratate, iard acum ni sa pare cam plixis, pdnda ne vom obicinui” (a. 1821)
(lorga, S.D. VIII, 136)
,,E plicsis mare in Bucuresti” (N. Gane, apud CADE)
sinhisi ,,a-i pasa cuiva de cineva sau de ceva; a se ingrijora” 1778, apud Galdi (< ngr. ovyyéw, -
yilw, aorist ovyyriow)

,un om care se tulburd asa si se sinchiseste de doua tinere capete nu este inteleptul ce voi il cautati.
Va sfatuiesc sa va adresarisiti la Thales Milesianul, caci el isi stapaneste sufletul in pace si este fericit cu
sine insugi” (Negruzzi II, p. 62)

,.Bietul Memnon, o, sirmanul, ca intru o clipald, [...] Dimineata au hotarat sa fugd de cucoani, / De
mancat, de carti si de a curtii goane, / De tulburari, de sinhisis si de filonichii / Si de acelor in treaba,
boieri de colachii” (Negruzzi II, p. 53)

stenahorie ,.tulburare, strimtorare, emotie, jena, plictiseala” 1715, apud TDRG; stenohorie 1767

RIC, 98v (< ngr. atevoywpia, otevoyopia)

stenohorisi ,,a constrange; a (se) tulbura, a fi strimtorat, emotionat; a se plictisi” 1717, apud

TDRG; stenahorisi 1793 ZFV 1, 88r (< ngr. arevoywpd, aorist arevoywpijoa)

,»Au ramas de nu pot a-si savarsi rugaciunea cea dupa legea lor avand mare stenahorie” (a. 1793) (Iorga, S. D.
1, 240)

Intr-acestd vreme Sahin Gherei, ce si odihnea in Rosia, sd stenohorisise acolo si ceruse voe da la prea
puternica inparatie [...] ca sa fie priimit in tarile turcesti” (Ianache Vacarescu, 25v, p. 143)

,ordia imparateasca sfatuindu-sa in multe randuri si vazandu-sd stehonorisitd [...] cerea pasaport da la
muscali, ci doar hotarata sa ceara pacea” (Ianache Vacarescu, 5, p. 120)

zilétip, zildtipos ,.gelos, invidios” 1770 OC 1, 74v, zilotip (temdtor) 1825 MFV I, 141r (< lat.
zelotypus, ngr. {niotomdg)
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zilotipie ,.gelozie, invidie” 1705, Cantemir, LI. I, p. 13%, zelotipie ,.gelozie” 1818 FTM, 174

(glosat ca pizma in treaba dragostelor) (< lat. zelotypia, ngr. {nlotvmio)

wZilotipia este o covarsire a dragostei” (OC, 1. 74/4)
,Zelotipia face aceasta tulburare in inima Kalipsei” (FTM 174/26)

zuliar ,,gelos, invidios” 1824, apud TDRG, zulear cca. 1830 GC I, 248r (< zulie + -ar, cf. ngr.

niadpig)
zule cca. 1830 GC II, 234v, zulie 1831 VSC, 3 (< ngr. {ilia)

»daca-l voi desnaddjdui, el va merge sa ma invinovateascd, s ma propovaduiasca prin norod. Va
zice ca-s amorezat si zuliar. Cat ii de tdnar insd, el are mai mult credit decat mine” (Negruzzi II, p.
62)

»- Eu ma insdrcinez sa-ti mustruluiesc barbatul. Dintdi s stii ca sa teme de mine, pentru ca-mi bat
joc de dansul ca-i zular.
- Zular? Barbatu-meu! Asta-i prea mult.
- Stiu tare bine ca zulea nu-i vine totdeauna, cd-l1 apuca citeodatd ca toanele, s-apoi il lasd iard”
(Kogilniceanu, in /TR, p. 172);
(b) imprumuturi de sursa occidentald, latino-romanice cu sens afectiv, incipiente la sfarsitul
secolului al XVIll-lea, dar dominante in secolul urmator; includem in aceastd categorie si
calcurile lexico-semantice, formate dupa model romanic:
% Pozitive:
abnegatie 1840, Dacia literara (< fr. abnégation)

,»Vine de la natura ... acea abnegatie de sine [a femeii], pentru a se consacra sotului, parintilor, copiilor
ei” (Negruzzi L., 284)
,,Prima si cea mai rara din calitatile sociale este abnegatia despre sine” (NV, 4).
admira 1794, apud TDRG (< fr. admirer, lat. admirari)
admirare cca. 1830 GC I, 132r (cf. glosarea: amirare (simtire de mirare) AR 1837, 24)
admiratie 1834 MCR, 138 (< fr. admiration, lat. admiratio)
admirabil cca. 1830 GC I, 132r (< fr. admirable, lat. admirabilis)
amirdator CR 1830, 234; admirator AR 1837, 378 (< fr. admirateur, lat. admirator)

,,Ghiudiula amelnica Beerbec se prezenta imagineciunii sale cu toate carmele carii el admira si chipuirea
aceasta incantareata tinea sentirile sale intru o aghitatione pururelnica” (CV, 28)
,,Din nenorocire virtutea are mai multi admiratori decét imitatori” (NV, 19)

adora 1794 CV, 28 (< lat adorare, fr. adorer, it. adorare), cf. adorarisi 1825 MFV 1, 158v (cf.
definitia ,,a aduce inchinare lui Dumnezeu; a se prosterna, a se inchina cu respect cuiva; a iubi cu
pasiune o femeie” NV, 4).

adorare 1847 BP, 25

adorat adj. 1833 SGR II, 156

adorator (inchinator) 1839 MCL, 500 (< fr. adorateur, lat. adorator)

8 ,Zilotipie — el. — temerea iubovnicului catra ibovnica si impotriva” (Cantemir, LL. T, p. 13).
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adoratie 1842 Asachi, L., 48 (< fr. adoration, lat. adoratio) (cf. definitia ,,stima, amor estrem;
cerimonie religioasa; cult public” NV, 4).
adorabil cca. 1830 GC I, 126v (< fr. adorable, lat. adorabilis) (cf. adorelnic, 1794 CV, 27)

,»Vanderstel, imbucurat de norocul de a plicea Ghiudiulei, pre care al adora, au fost zeuitat familia sa”
(CV, 28)

,Galantescul (singur; ia punga, varsa galbenii pe masa, si mdngdindu-i cu mdna): Ce moneda frumoasa!
Ce metal brilant! Cum sa nu-l adoare cineva?” (Baldcescu, in PND, p. 98)

- Elizo, Elizo, adorata mea Elizo!
- Preascumpul meu Alecu” (Baldcescu, in PND, p. 107)

,,Virtutea este adorabild chiar si in inamicii nostri” (NV, 19)

,,Dintre toti adoratorii de idoli, nu e nici unul care si fie mai nebun decét acela care se adoard pe sine”
(NV, 19)

agreabil 1805 DSM, pf. (< fr. agréable)

,,Agreabil — care place (persoana, fizionomie, conversatie, locuinta, situatia agreabila: placutd” (NV, 24)

alegretie (invoiosere) 1825 MFV 11, 55r; alegreta cca. 1830 GC 1, 43v (cf. glosarea mai tarzie:
alegrete (veselie) 1855 CEF, 48) (< fr. allégresse, it. allegrezza)
alegru cca 1830 GC (< fr. allegre, it. allegro)

,.Era un om prea alegru” (Pann, E. 11, 13)

amabil 1813-1814, apud DELR (< fr. aimable, lat. amabilis) (cf. glosarile mai tarzii: amabil
(dragastos) 1855 CEF, 28; amabil (placut) 1857 WCP, 13)
amabilitate (insusime de a fi iubit) AR 1840, 280 (< fr. amabilité, lat. amabilitas, -tis).

,,Barbatii sunt foarte buni si femeile foarte amabile” (Negruzzi 1, 300)

amic 1794 CV, 28 ,,prieten, iubit” (< lat. amicus, it. amico); neamic 1794 CV, 26

amicie 1794 CV, 27

amicitie 1822-1823 BD |, 41 (< lat. amicitia, it. amicizia) (cf. glosarea: amicitie (prietenie) 1827
TSI, 37)

amical cca. 1830 GC I, 58v (< fr. amical, lat. amicalis)

amicabil 1847 FM, 118 (< lat. amicabilis, cf. fr. amiable)

,»Ah! Amicul mieu! Inima voastra, departe de mine, ocupa-se-va ea de Ghiudiula?... Aduce-s-va in minte ca
ea nu vietuieste ca pentru a o posedea?... Fi-va ea fidele si cu credintd juramantului acestuia?” (CV, 28)
,,Oh, Argire prea iubite, / Si de departe venite/ Daca ai venit la mine / Pentru ce-mi facusi rugsinel
Cum de mi-ai dat palme grele / intre amicele mele?” (Barac, p. 81)

,,Tovardsul meu, vreau si zic, amicul meu [...] Arde, sd parleste, si prijeste ca caracuda in tigaie de
amorul cuconitii” (Caragiali, in PND, p. 244)

LJAmicia intareste prietesugul” (Caragiali, in PND, p. 243)

amor cca. 1770 OC I, 93r (< fr. amour, lat. amor)
(cf. amere 1794, CV, 28, glosat dregire; amoare 1846 DFL, 22; amor propriu 1844, Caragiali, in
PND, p. 161 < it. amore si amor proprio, fr. amour si amour propre).

inamora cca 1830 GC I, 59v (< amor, dupa fr. (s )enamourer, it. inamorare)
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amorat 1822 AsV, 9; inamorat 1814 TF, 305 (< amor, dupa fr. enamouré, cf. it. innamorato)
amorisi 1819 BPN I, 319; amorarisi 1830 MVS, 6v (< amor + -isi; < (in)amorare + -isi, cf. it.
innamorare, fr. (s’)enamourer)

amorez (amurej) 1786 TB, 59r; amoreza TB, 108r (< dupa fr. amoureux,-euse)

amoreza 1780, apud DELR (< amorez < amoreza < dupa fr. amoureuse) (cf. si amureza 1820
MRP, 22; inamoreza cca. 1830 GC I, 59v)

amorezat 1780 MAB, 59

ama ,,a iubi” 1794 CV, 28

amant 1794 CV, 28 ,,iubit”, ,,iubitor”, definit in NV, 27: ,,care iubeste cu pasiune” (< fr. amant,
lat. amans)

amator CR 1829, 48 (< fr. amateur, lat. amator) (cf. glosarile: amator (prieten) AR 1833, 15;
amator (draguyf) 1848 SIM, 55, amator (iubitor) 1855 CEF, 136)

amoros 1827 DCN, 16 (< amor + -0s, dupa fr. amoureaux, it. amoroso)

,Amanta (ibovnica) sa intelese novineala aceasta cu durerea si indigneciunea a unei inimii sentibilei”
(CV, 31)

»Ajung ca in aromire, / De placere imbaiat, / Cand d-Amor cu o zdmbire / Ca din vis sunt desteptat”
(Iancu Vicarescu, Primdvara amorului, in PNP, p. 188)

91 te lasd inima sd ma tractezi asfel? Asta este amorul acela atata de infldcdrat care trebuia sa nu se mai
stingd, amorul ce Tmi aratai aseara cand am venit?” (Heliade Radulescu, IV, p. 122)

,YAmorul e a mea viata,/ Fara dansul nu traiesc, / Fard el nici o dulceatd, / Nici un plezir nu gasesc”
(Balacescu, in PND, p. 103)

,,au intiparit intr-acest favorit atita respect catra dansa, incit nu au avut atata puteri a-i vorovi de amoriul
sdu; i-au mai facut de multi ori curti, hotarat a-i marturisi aceea ci el samtd pentru dansa, dara el sa intorce,
fara sa indrdzneasca a-1 spune taina sa, $i mai inamorat decat cum era cand sa ducea” (Negruzzi II, p. 87-
88)

,flecare om are amor propriu pentru patria sa, care adese ajunge la ambitie” (Caragiali, in PND, p. 161)

,<Amiralul de Bonivet [...] s-au atins cu atita viosime de frumsatile acestii persoane vrednici de iubit,
incat s-au amorezat stragnic din ce Intai data ci au vazut-o” (Negruzzi II, p. 87)

,,Atunce mi-au jurat ci s-a omori... [...] O! Nu te teme! Toti amorezii vorbesc asa” (Kogilniceanu, in /7R,
p. 176)

,,Cin-e fericit ca mine! / June, galant, cit se poate, / Sa trdiascd-asa bine, / Cu plezirurile toate. [...]
lar de-i zice amoreazd, / Inger, zana, nu faptura” (Bilicescu, in PND, p. 96)

»carele sunt bine incredintat ca e amorezat mai mult, sau numai de zestrea ta, iar nu de persoana ta
[...] Vai, taica! Eu una cu capul nu poci suferi sa mi se denigreze astfel amantul meu!” (Balacescu, in PND,
p. 113)

,De o tanara puiculitd, un cocog amorezat / O ruga sa-i fie mila, de al sdu amor infocat / $i sa-i daruiasca
aceea ce amorezatii vor” (Negruzzi I1, p. 78)

,,E minciund! Niciodata in sdnul unui muritor n-a palpitat o inima mai 1rancé, mai nobila, mai
$
credincioasé, mai amantd, ai leala” (Heliade Radulescu |V, p. 358)

amuzarisi 1833, Facca, in PND, p. 79 (cf. amuza 1853 SMB 1,117, amuzament 1857 BCI1,178 <

fr. amusement) (< fr. amuser)
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,,Caliopi, Andronescul se pot socoti actori / Vrednici S-amusariseascd niste nobli privitori” (Facca, in
PND, p. 79)

ardent 1847 AF, 32 (< fr. ardent, lat. ardens, -tis) (,,aprins, inflacarat, arzator” NV, 41)
ardoare 1799 10, I1X,13; ardor (ardere) GT 1838, 18 (< fr. ardeur, lat. ardor, it. ardore)

,»eu ca un fiu a natiii acestiia, din ardoarea catra neamu meu, am pus osteneala a indrepta limba me” (10, p.
149)

»Ah! Se vede poate ca dragostea lui ¢ mult mai slabd, mai putin fierbinte, nu simte si el aceasta ardoare
ce ma consuma” (Balicescu, in PND, p. 104)

aspira ,,a tinde catre ceva; a-si dori ceva” 1833, apud TDRG (< fr. aspirer, lat. apsirare) (,,a
pretinde la un ce, a dori un ce cu ardoare” NV, 51)

aspiratie ,,dorinta, nazuinta” 1815-1820 BDR, 16v (< fr. aspiration)

audace 1839, Heliade Radulescu IV, p. 335 (< it. audace) (,,cutezator, temerar, intreprinzator”
NV, 53)
audacie 1848 NV, 53 ,,cutezare mare [...] temeritate” (< lat. audacia)

,De cite ori cu un brat mai tapan am despicat aceste valuri opunand improtivirii lor un sdn mai audace!”
(Heliade Radulescu IV, p. 335)

beatitudine 1844 FM 1844, 61 (< lat. beatitudo, -nis, cf. fr. béatitude)

,.Beatitudine — fericire peste masura, un fel de delir, de lesin de fericire; de aci s-a si zis pruncului ce in
adevar numai el singur este in fericire, este fericit” (NV, 59)

brav 1770-1771 GIA 11, 38r (< fr. brave, it. bravo) (,.tare, viteaz, curagios” NV, 61)

bravura 1788 MDWS, 436 (< fr. bravoure, germ. Bravour, it. bravura) (,,marenimie, tarie de
suflet care nu cunoaste frica” NV, 61)

brava 1845, Balacescu, in PND, p. 109 (< fr. braver) (cf. definitia: ,,a frunta, a sta in contra

pericolelor, in contra mortii; a nu-i fi frica, a nu baga in seama pericolul, moartea etc.” NV, 61)

bravada cca. 1830 GC VI, 244v (< fr. bravade)

,»31 eu asemenea jur pe tot ce e mai scump si mai sfant cad niciodatd nu voi avea altd sotie decét pe
scumpa mea, pe adorata mea Eliza, si ca voi brava orice primejdie” (Balacescu, in PND, p. 109)

,Obicinuita ne invatd mai bine decat filosofia a brava asuprimele soartei” (NV, 61)

Liti trebue o zi-ntreagd bravurile s-asculti” (Negruzzi I, 203)

calma 1794 CV, 28 (< fr. calmer)
calm 1825, apud DELR (< fr. calme)

,,Ce poci face pentru a calma si a indulci alarmele voastre?” (CV, 28)
caritate 1833 (haritate), apud TDRG (< lat. caritas, -atis, cf. fr. charité) (cf. definitia ,,amor

catre aproapele, compatimire religioasd” NV, 401)

clementa 1787, apud TDRG (< lat. clementia, fr. clémence, it. clemenza) (cf. glosarile: clementdi
(indurare) AR 1830, 455; clementie (iertatoare indurare) AR 1830, 500, ,,indurare, virtute care

face pe un superior a ierta” NV, 76)
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clement 1848 NV, 77 (< fr. clément, lat. clemens)

,,Un printip plin da jale si un printipat plin da intristdciune mi-au dat lacramile lor in pumni, rugdndu-mi-sa
ca sa le aduc si sa le varsu la picioarele sfintei tale mariri si s pociu printr-aceasta varsare a lacramelor lor
sa dasart dan comorile cele nedasartate ale milostivirii / tale 0 clementi spre a inveseli acesti ochi cu
vederea intoarcerii acestor doi fii ai printipului Ypsilant in Valahia” (Ianache Vacarescu, f 17, p. 133)
LAcela care n-are nici o mila, nu meritd nici o clementd” (NV, 77)

compasiune 1787, apud TDRG (< fr. compassion, it. compassione); compatientie 1794 CV, 33
(< lat. compatientia); compasion 1800 (compasionul sau parerea de rau MIU, 141) (cf. definitia
»compatimire, mila, durere a sufletului, atins de necazurile altuia” NV, 83)

compdatimi 1829 NMP, 20 (con- + patimi, dupa fr. compatir, it. compatire)

compdatimire 1821, apud TDRG (cf. glosarea: compatimire sau impreund-pdtimire 1846 MMP,
228)

compdtimitor 1827 VMG, 218

,,Eu sint securd ca compatientia sa mi va acorda-o” (CV, 33)

,Cei in cinste si marire / Parc-ar fi nemuritori, / N-au nicicum compdtimire, / Catre cei cam traitori”
(Mumuleanu, p. 279)

,,Osandirea ei la moarte prin judecatori nelegiuiti va destepta cea mai caldad compdtimire, pana cand vor fi
inimi simgitoare” (FM 1840, 26%/9)

,,humai cei nenorociti cunosc compasiunea” (NV, 83)

,,Umilifi orice simtire | Pre vrajmagi 1i faceti frati / Pldngeti dar si de la mine / Ca sé fiu compdtimasg, / Sa
m-ardt cu umilinta / Catre cel mai rau vragjmas” (Mumuleanu, p. 205)

consideratie ,;respect” 1845 Biliacescu, in PND, p. 98 (< fr. considération, lat. consideratio) (cf.

definitia: ,,respect, stima, pentru cineva, pentru talente, pentru virtuti, pentru vrednicii” NV, 93)
Galantescul (singur, ia punga, varsd galbenii pe masd, §i mangdindu-i cu mdna): [...] cu acest metal in
punga, altfel te vad oamenii, alta consideratie dobandesti in lume” (Béalacescu, in PND, p. 98)

consola cca. 1830 GC 111, 122v (< fr. consoler, lat. consolare) (cf. definitia din NV, 95: ,,a usura,

a indulci, a imbuna, a mangaia necazul, durerea, prin vorbe, prin ingrijiri, prin consiliuri, prin

esemple etc.”)

consolatie 1742, apud DILR (< lat. consolation, fr. consolation, cf. germ. Konsolation) (cf.

»mangaiere, usurare data la o mahnire, la o durere etc.” NV, 95)

consolator 1846 MEN 11, 267 (< fr. consolateur)

,lar cand vedeam ca ceasul trece si imi figuram cu catd nerdbdare unica mea consolatie, singura desfatare
a vietei mele, nepretuita mea Elizd m-asteapta, imi venea sd crap de necaz” (Bilacescu, in PND, p. 106)
,Studiul este a doa consolatie, amicia este prima (Voltaire); Consolatiile nici o data nu lipsesc virtutii (Dna
Roland)” (NV, 95)
Jtrebuie a te consola de ori ce, afard numai de raul ce ai facut” (NV, 95)

cordial 1829, apud TDRG (< fr. cordial) (cf. definitia ,,afectuos, cu amor” NV, 105)

cordialitate 1837, apud TDRG (< fr. cordialité) (cf. glosarea ,,amicie” NV, 105)

,,Am gasit cea mai bund primire §i cea mai cordiald ospetie” (Negruzzi S. I, 68)
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curaj 1774, apud TDRG, coragiu 1787 VOG, 9, coragie 1784 OF, 78 etc. (< fr. courage, germ.
Courage, it. coraggio)

curajios 1831 TAA, 30; coragios 1835 GG, 38; curajos 1837 HAN, 99 (< fr. courageux, it.
coraggioso)

incoragia 1827 VMG, 309; incuraja CR 1829, 78

incurajire CR 1829, 19; incurajare CR 1829, 166

,,O! tard ticaloasa, cand ori te vei patrunde / De marea ta ursita, de bunu-ti viitor?!... Stii tu ce iti lipseste? —
Nimic decat vointa! / Voieste! - si indata invingi pe-ai tai tirani!/ La fiii tai insufla curajul si credinta, /
Prin care triumfara vitejii vechi romani!” (Fabian-Bob, in PNP, p. 258)

,,Boieri dumneavoastra, mie mi sd pare ca ar fi cu cuviinta ca unul din boieri ce are coraj mai mare si rdvnd
da patriot sd sa ordnduiasca capetenie ostilor tarii” (I. Golescu, in SA, p. 49)

»S-apoi nu fi cartofor, zic unii batrdni posomordgi, ce nu le mai place nimic pe lume [...] Vezi bine,
fiinded ei n-au curagiu sa rizice nimic, 1-e frica de 0 para s-o cheltuiasca (Balacescu, in PND, p. 92)

,Dacd vazu Haridim cd fard sulite a ramas, / Cu mai mare 'ncordjare se arata’n acel ceas” (Pann, E.
I, 73)

,»Tu esti o buna si curajoasa femeie” (Negruzzi II1, p. 183)

delecta 1848 NV, 121, cf. definitia: ,,a bucura, a pricinui o placere mare, un simtiment
delectabil” (< fr. délécter, lat. delectare, it. dilettare)
delectatie 1848 NV, 121, cf. definitia: ,,placere, satisfactie, pe care o gusta cineva” (< fr.
délectation, lat. delectatio, -onis)

,lar Creatoru-si vede In om asemanarea / Si se dilecta-ntr-insul” (Heliade, O. 1, 362)

,omul rau se delectd facand rautdti” (NV, 121)
deliciu 1794, CV, 28/24 (< lat. delictum, fr. délice) (cf. glosarea ,,voluptate, placere” NV, 121)
delicios 1794 CV 29/23 (< fr. délicieux, lat. deliciosus)

»Sentimenturile care voi ati inspirat ei fac deliciile ei” (CV, 28/24)

,,Cu putind patienta va deveni mai apoi o sorgente de deliciuri” (Heliade, D.J. 36/3)

,»Vitiul este incungiurat de deliciuri amagitoare” (NV, 121)

,,O pertundea de imbetie delicioasd care insoporisase mintea si desarmase ruginea” (CV, 28/24)

devotie 1837 SHI 11,124 (< fr. dévotion, lat. devotio) (cf. mai tarziu: devoi, devoiment, devoire
1848 NV, 134, devotiune, 1852 GRR, 219)

devota 1774, Uricariul I, 176 (< lat. devotare, fr. dévouer)

devotat 1848, apud TDRG

devotament 1848, apud TDRG (< fr. devoument, dupa devota)

,Devotdndu-ne cu multd sperantd si recunostintd inaltei prudente si 1iIntelepciuni, cum si
nemarginitei bunatiti Excel[entei] V[oastre]..ne rugdm ca si fie neintrerupte interesele reciproce”
(a. 1774) (Uricariul, 1, 176)

Jintre numeroasele ei cunostinte, toate alese pentru intelepciunea si devofia lor, era si dona Iulia”
(Heliade, D.J. 22/28)

,,Directia unei sale de azil era in parere o pozitie modesta si este de dorit ca aceasta pozitie sa fie totdeauna
privita astfel, ca sa nu insufle niciodatd dorinta de a fi incarcat cu dansa decat persoanelor cu un devuement
adanc” (Brezoianu, 1. 34/3)
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emulatie 1785 CP1 11,14 (< lat. aemulatio, fr. émulation)

,»o1 asa, unu de la altul sa indeamna..., cat prin a celor mai sarguitori pilda, cat prin vo ceva emulatie S-0or
folosi” (CPI II, 14/21)

entuziasm 1791, apud TDRG (< fr. enthousiasme), entusiasmus 1800 MIU, 422 (< germ.
Enthusiasmus) (cf. glosarea: entuziasm (bucurie) AR 1834, 78 si definitia ampla din NV, 174:
»essaltatie a sufletului preocupat de un ce cu mare ardoare; emotie, miscare extraordinard a
sufletului, transportare; admiratie peste masurd; aprindere pentru un ce; fanatism, furoare;
caldura a imaginatiei inflacarate de admiratia unui lucru mare, sublim) (cf. supra, entusiasmos <
ngr.)

entusiasma FM 1844, 325 (< fr. enthousiasmer) (cf. supra, entusiasi, entusia < ngr.)
entusiasmat 1847 SIT, 276

entuziast 1826 GIC, 114 (< fr. enthousiaste, germ. Enthusiast) (cf. definitia ,,pasionat pentru un
ce; admirator peste masura” NV, 174)

entusiastic cca. 1830 GC |, 149r; entuziastic AR 1835, 76 (< it. entusiastico, germ.
entusiastisch) (cf. supra, entusiasticos < ngr.)

HPentru a da indestula cererii publicului, carile cu patriotic entuziasm si ingaduire au priimit acele
intai cercari a elevilor Conservatoriului, m-am propus a da la lumina Repertoriul Teatrului Romanesc in
Moldova” (Asachi, I, p. 476)

»Ca nici un lucru nu este mai placut la un om decdt muzica si poezia, acestea sunt farmecul
oamenilor, afion ce amorteaste barbatia lor, si entuziasm ce-i face eroi nebiruiti” (Mumuleanu, p.
82)

. maginatiile infocate sunt iuti a se entusiasma si inca si mai mult a se amagi” (NV, 174)

,,Lucrul cel mai rar este de a uni entusiasmul cu ratia (Voltaire); Entusiasmul peste masura este tocmai ca
vinul, turburd mintea; Entuziasmul pentru cei morti si pentru cei ce nu sunt de fata este satira cea mai
amara pentru cei vii i pentru cei de fatd” (NV, 174)

erotomanie cca 1830 GC I, 152r (< fr. érotomanie)
erotic cca 1830 GC I, 152r (< fr. érotique, cf. ngr. épwtikicg)

eroticesc 1773 Aethiopica Il, 81r (< erotic, cf. ngr. épawixdg)

,De-t iaste cu putintd, o Maica, scapd viu pre barbatul pentru voia mea. Si Persina, prepuind
pricinuirea, nu ceea ce era, ce intr-alt chip, eroticeascd, nu iaste cu putintd, au zis, a-l scapa”
(Aethiopica, 81/10)

,»Va intalege ca toate aceste eroticesti patimi s-au marginit, nu prin altd, decat prin insus taina ce sfintd a
insotirii” (a. 1818) (Cat. Man. I, 285)

,Era ca Abeilard de eroticd pomenire?” (Negruzzi I, 239)

exalta cca. 1830 GC I, 142r (< fr. exalter, lat. exaltare)

exaltat 1832 (cf. glosarile: exaltat (pre entuziastic) AR 1832, 92; exaltat (pre aprins) AR 1837,
198)

eczaltafie AR 1837, 333; exaltatie 1838 FL, 5; esaltatie (bucurie inaltata) 1845 HMV 11, 92 (<

fr. exaltation, lat. exaltatio)

72



,Papa cautd a creste influenta sa in Germania...prin imformarea ordinului iezovitelor infiintat la 1540 de
ecsaltatul spaniol Ignat Loiola” (SHI II, 275/19)
,Jluteala firii vietii va moderata, iar nu exaltatd, nici deprimata” (Episcupescu, Practica, 447/12)

extaz CR 1832, 137/24 (< germ. Ekstase, fr. extase, cf. it. estasi)

extazia 1838 RB, 224 (< fr. (s ’)extasier, it. estasiare)

extasiat 1843 APR, glos. II.

,<Ascultatorii in extaz si imbatati de placere auzea o filomela (privighitoare)” (CR 1832, 127/24)

»Toti privitorii au ramas in cel mai mare extaz de mulfumire auzind toate stiintele in limba patriei”
(CR 1834, 89/38)

,»Ca un columb se bate in piept inima mea / Si vocea mi se stinge, rimai estasiatd | Pe loc cét te-oi
vedea” (Heliade Radulescu II, p. 26)

favorit ,,iubit, adorat; preferat, obisnuit” 1787, apud TDRG (< fr. favori, -ite, it. favorito, germ.
Favorit)
favorizi 1794 CV, 1, favorisi 1819 SIU 36v, favoriza (< fr. favoriser, germ. favorisieren), favora
(< lat. favorare) cca. 1830 GC VI, 1v; favori 1814 TF, 297 (< it. favorire)
favorisire CR 1831, 29
favorizant 1835-1838 AIR I, 41 (< fr. favorisant)
,,Balzac era autorul favorit al doamnei B” (Negruzzi I, 35)
,,Cate vitiuri s-au strecurat in frumoasa noastra tara subt ocrotirea unui guvern... care favoriza patimile”
(Negruzzi 1, 284)
fericitate ,,fericire” 1846 DFL, 123 (< fericit, cf. fr. félicité, lat. felicitas); felicitate 1848 NV,
178 (< fr. félicité, lat. felicitas)

fiertate ,,mandrie” 1847 Heliade, D.J., 25 (< cf. fr. fierté)

filantropie (iubire de oameni) 1829 HFP, 166 , cf. si Valian, V., p. 153 (< fr. philanthropie, cf.
supra < ngr.)

filantrop sau iubitor de oameni 1832-33 CIRA, 48, cf. si Valian, V., p. 153 (< fr. philanthrope,
cf. supra < ngr.)

filantropic CR 1829, 116 (< fr. philanthropique, cf. ngr.); filantropicesc 1837 ROI2 111, 136

,,ceteam o brosurd a d. Kogalniceanu [...]. Cetirea asta ma aduse pe nesimtite la idei filantropice; gindeam
la sclavia atitor mii de oameni, si proiectam sa vorbesc la adunare in favorul lor” (Negruzzi I, 232)

frenetic cca 1830 GC VI, 74v (< fr. frénétique, lat. freneticus), cf. franitic, 1675, M. Costin, O.,
317v® (< ngr. , lat)

hilar ,,voios” 1822-1823 BD (< fr. hilare, lat. hilaris)
hilara 1822-1823 BD (< lat. hilarare)

hilarie BD (< hilar + -ie, cf. fr. hilarité, lat. hilaritas)

8 Cf. ,Stefanitd voda [...] asea de greu l-au cuprinsu herbinteala, cat pana la Tighinea au stitut franitic, adica
buiuguit de hire” (M. Costin, O. 317v/ 5).

73


../../Gabriela/AppData/Roaming/Microsoft/Word/temp/ursu/Cf.fr
../../Gabriela/AppData/Roaming/Microsoft/Word/temp/ursu/Cf.fr

indulgent cca. 1830 GC I, 189r (< fr. indulgent, lat. indulgens, -tis)

indulghentii pl. 1785 OTB, 9; indulghentie 1794 CV, 30; indulgenta cca. 1830 GC 1, 189r;
indulghentie (indurare) AR 1832, 186; indulghentie (iertare) AR 1837, 272 bis (< lat.
indulgentia, fr. indulgence)

,»O manastirea vereau face a expia gresala pand la mormant, de nu as asculta ca severitatea datoriei, ma
tandreata mea me duce la indulghentie” (CV, 30)

,,Cu toata indulgenta auditoriului, trupa de amatori facu... fiasco” (Negruzzi S. I, 341)

Publicul era indulgent, el rddea si aplauda” (Negruzzi S. I, 343)

intrigarisi, intriga ,,a unelti; a starni curiozitatea, mirarea (cuiva)” 1786 TB, 36 (< fr. intriguer)
,Intri vrajba intre dansii, intrigarisesc” (TB, 36)

,Nenorocirea, zici, te intrigariseste, tot pa dumneata, ori si pad altii, si Incd mai simfitor. De te
intrigariseste numai pa dumneata, ai cuvant sa te jaluiesti de dansa; iar de si pd lume, ce te jaluesti
atit de ager? Inbuniazd-te insuti pa tine si nu te mai plange, cind vezi bine ci raul altora este mai
mare!” (Corespondentd, p. 11)

iubila 1822-1823 BD |, 592 (< lat. jubilare, fr. jubiler, germ. jubilieren)

incanta 1800, apud TDRG (< in + canta, dupa fr. enchanter, cf. it. incantare)

incantare AR 1837, 218

incdntat CR 1829, 130 (dupa fr. enchanté)

incantator AR 1837, 216 (in- + cdnta, dupa fr. enchanter, enchanteur, cf. it. incantatore)

,.De cine-i incdntat nemernicul amor?” (Donici, F. 11, 60)
,,Ce fel de pasari placerea-i incdnt?” (Pann, P.V. 1, 39)

letetd 1846 DFL, 25 (< it. letizia, lat. laetitia)

misericordie 1845 MID 1, 51 (cf. definitia ,,gratie, iertare, indurare; virtute care duce pe om la
compasiune, la compatimire, la pietate etc.” NV, 264) (< lat., it. misericordia, cf. fr. miséricorde)
misericordios 1848 NV, 264, ,care are misericordie, compatimire; care are aplecare a ierta” (<

fr. miséricordieux, it. misericordioso)
,,Gratie tie, Mizericordie a cerului” (Lazarescu, S., 68/14)

,2Adevaratii patrioti sunt ..... Induratori, caci libertatea este mizericordioasa” (Russo, S., 182)

modestie 1794 CV, 27 (< lat. modestia, fr. modestie, it. modestia)

modest 1818 FTM 231/23 (< lat. modestus, fr. modeste, it. modesto)
,,Céand ea vorbea, ochii sai se josiau cu modestie” (CV, 27)
,Muierile, care se vad aici, sunt frumoase; ci fard mandrie, modeste (de omenie) si date spre lucru”
(FTM, 231/23)

optimism 1831, Heliade, Gr. P. 35/13 (< fr. optimisme, germ. Optimismus)

optimist 1831 (< fr. optimiste)

,,Este un lucru vrednic de jale a vedea cineva in poema a lui Lucret asupra naturii si in Cercetarea asupra
omului a lui Pop, o astfel de mare si frumoasa poezie intrebuintata sa descopere urata sistema a lui Epicur si
optimismul lui Leibnit” (Heliade, Gr. P. 35/13)
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ospitalitate 1821 SPBA, 95 (< fr. hospitalité, lat. hospitalitas, -tis, germ. Hospitalitdt) (cf.
glosarea: ospitalitate (iubire de oaspeti) AR 1831, 239)
oaspetalime (primirea de streini) AR 1832, 90 (cf. si glosarea: iubire de oaspeti, AR 1833, 21)

,,Noi ... le ardtim cele mai mari semne de ospitalitate” (CR 1829, 78/15)

patriotism 1787, apud Galdi (< fr. patriotisme, si < ngr., cf. supra) (cf. definitia ,,iubirea de
patrie”, Valian, V., p. 102)

patriot ,,compatriot”, ,,persoana care isi iubeste patria” 1770 OC I, 10r (< fr. patriote, germ.
Patriot, si < ngr., vezi supra) (cf. definitia ,,care isi iubeste patria”, Valian, V., p. 102)

patriotic 1816, apud TDRG (< fr. patriotique, it. patriotico)

,publicul nostru, de n-ar fi marinimos [...]; de aceea, si impins de patriotizm, este atat de indulgent si
iertator!” (Caragiali, in PND, p. 161)

,,Cu ostasi pilda de discipling, / De vitejie, de virtuti plina, / Cu duh, dreptate, intelepciune, / Patriotismu ce
tot supune” (Iancu Vacarescu, in PV, p. 133)

,»Trimite-i incd placutd raza, / Negurd tristd sa nu mai vaza, / Aratd-i cerul tot cu senin! / Si patriotul
sa aiba fald | A-si pune vita nationald / La intrebarea unui strein” (Carlova, p. 48)

pietate 1794 CV, 34 (< fr. piété, lat. pietas, -tis) (cf. definitia ,,devotie, afectie si respect pentru
cele religioase, evlavie; respect religios pentru morti, pentru nenorociri; amor catre parinti” NV,
321)

pietos ,,pios, cucernic” 1839, Heliade Radulescu 1V, p. 317 (< it. pietoso)

pios 1829 CR 1829, 60/31 (< fr. pieux)

,»Mi-i rusine, dupa toate strambitatile meale..., de a fi fortat a implara tindreata si pietatea voastra
(CV, 34/33)

,,Aibi pietate, Morna..., Retrage-mi din piept fierul, cd simt inghetul mortii” (Heliade Radulescu I, p. 179)
,,Duiosia si pietatea pe mormant lumini aprinde” (Asachi, S.L. I, 206)

,,Am ardicat bratul si, izbandu-I [episcopul], I-am facut si sovoiasca pe sfanta lui sarcind; ardicandu-l de
jos, el isi intinse cétre cer mana tremuranda de o pietoasd mdnie” (Heliade Radulescu 1V, p. 317)

recunoscator 1831, apud TDRG (< recunoaste + -ator, dupa fr. reconnaissant)
recunostintd 1774, Uricariul, 1, 176 (< recunoaste + -intd, dupa fr. reconnaissance) (cf.
definitia: ,,mulfumita, cunostintd pentru un serviciu” NV, 342)

,,Cu cit mumelor in parte / Ce ne nasc suntem datori, / Cu atat si bunii patrii / Sa-i fim recunoscatori’
(Mumuleanu, p. 194)

Femeie ticdloasa! Care este cresterea ce ai dat copilei ce ti s-a incredintat? Cum nu ti-e rugsine tie
insdti sd mai pretinzi a sta cu mine in casatorie, netrebnico? M-ai crezut ticdlos si ai avut dreptate,
fiindca eu, preocupat de grija de a-ti cistiga imbilsugarea, nerecunoscdtoareo, ma raticeam saptamani
intregi pan cranguri si paduri. Am crezut, nesocotitu, ca recunostinta va destepta in tine sintimentele cele
mai fragede pentru copila mea. Mi-am zis: asta femeie, ce-am radicat-o din tarana, se va sili a ma face
fericit” (Caragiali, in PND, p. 191)

,,De datoria unui fiu cunoscatoriu este ca, macar ca este departat de parintele sau, sa-i scrie si sa-i arate la
innoirea anului, precum si in toate zilele vietii sale, supunirea, cinstea si recunostinta sa” (Kogalniceanu,
S., p. 54)

,Cel mai drept, cel mai dulce dintre sentimente: recunostinta. Nu stii cu cat sunt datoare bunului
Menalcas” (Asachi, I, p. 491)
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JEliza (cu ochii in pamdnt): iti multumesc, taicd, si iti sunt mult recunoscitoare de multa ingrijire
ce ai avut de a mea norocire” (Béldcescu, in PND, p. 120)
respect ,,stima, consideratie” 1734, apud DILR (< lat. respectus, germ. Respekt); respect 1794
CV, 27 (< lat. respectus, fr. respect, cf. it. rispetto si respetto) (cf. glosarea: respect (omenie)
1814 GSP I, 163, precum si definitia ,,simtiment care se apropie de veneratie”, NV, p. 348)
respecta 1787, apud TDRG, respectarisi 1827 VMG, 231 (< fr. respecter, lat. respectare)
regpectalui 1803 RDN, 4 (< lat. respectare, fr. respecter, pe filiera germana (germ. respektieren)
sau maghiara, cf. DLR)
respectuit 1820-1830 POC, 34v; respectarisdt 1827-1828 RDS, 47v; respectat 1835 GG, 241
respectabil cca. 1830 GC V, 304r (< fr. respectable)
respectuos CR 1830, 53 (< fr. respectueux, lat. respectuosus)

,,Cu Mihaita, parerea mea este, frate, a te impaca, atat pentru ca si aibi pa acel neomenit in rispect,
cat si pentru alte pricini ce sa pot auzi p-aici, si el le poate face a fi drept nimic, si mai ales pentru ca
sa nu dai multa pricina lumii.” (Corespondenta, p. 25)

,,Cat pentru lipsirea de respect citra beizadele si prin mincinoasele mele adresuri, eu m-am dus indata la
Hufeland si I-am intrebat de aceste pare” (Kogilniceanu, S., p. 119)

,»Mihail, ce ni-i Parinte, impreuna cu noi giurd [...] / Pe-a patriei tron s-asaza in putere si madrire, /
Cungiurat de-a sa lucoare si respectul umilit, / Dar mai mare slava-i este a norodului iubire!” (Asachi, I, p.
411, Ziua de 26 avgust 1834)

te rog sd fii gata a-mi da blagoslovenia de tatd, cdci pe dumneata te respectez mai mult decét pe
oricare altul” (Balacescu, in PND, p. 124)

Arghirito, draga, t-am zis sd nu-i rdspunzi, ea ti-este mumad, dacd mi-e mie nevastd, trebuie S-0
respectezi” (Caragiali, in PND, p. 189)

,Trupa fratilor Furo, care iarna trecutd au avut cinste a reprezenta la Bucuresti feliurite giocuri acrobatice
(pe funii) si de calarie, asemenea baleturi, vodevil, rostitoare si cantatoare comedii, are cinste a instiinta pe
respectuogii iubitori de aceste indeletniciri, cd duminica viitoare se va da o reprezentatie de cilarie, de
voltejuri < sarituri > si de giocuri acrobatice, pentru care va urma insa un deosebit afis” (AR, nr. 61, din 8
august 1832, p. 244)

satisfactie ,act prin care se repard o ofensd; sentiment de multumire, de placere” 1736, apud

TDRG (< lat. satisfactio, fr. satisfaction) (cf. definitia sinonimica ,,multumire, bucurie” NV, 335)

,,O cadra frumoasa care produce in inima privitorului o simtire de satisfactiune interioard si de o pace
sufleteasca” (Barasch, I.F. 15/7)

simbatie 1705, Cantemir, L1. I, p. 23% (< ngr. suundBea, lat. simpathia); 1779 OC I, 78r (< fr.
simpathie, lat. simpathia, it. simpatia) (cf. definitiile din epoca: ,,potrivirea sentimentelor cu ale
altuia”, Valian, V., p. 128; ,,facultatea de a lua parte la pasiunile, la affectiile, la simtimentele, la
gusturile, la toatd viata celorlalti; conveninta, potrivire, raport de umori, de inclinatii etc.; interes
natural, afectuos pentru cineva” NV, 362)

simpatic 1794 CV, 27 (< fr. simpatique, cf. it. simpatico)

simpatiza 1837, Heliade Radulescu IV, p. 155 (< fr. sympathiser)

89 symbathia — el. — invointa firilor, impreuna patimire” (Cantemir, LL I, p. 23).
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,Jubitul mieu! Sa vede ca ticalosul mieu picior are pacate, de aceia umbla cu papuci schimbati; sa vede ca,
din simpatie [in original, simbathie], si al dumitale patimeste! Trimite-m, frate, papucelu, sdracul si bietul
papucelul mieu! Si popreste pa al dumitale, carele are atd neagra Induntru, iar al domnii mele are alba”
(Corespondenta, p. 38)

,»Cand voi zice frumusete, / Voi si suflet cu blandete, / Cu simtiri, cu isteciune, / Departat de-
ngeldciune. // Si un nu stiu ce prea dulce / Ce simbadie aduce!” (Alecu Vacarescu, in PNP, p. 62).

,,Oare dragostea ce este, / Adeviru-i sau poveste?/ Este-un adevar pe lume / Ciruia eu nu-i pui nume, / il
las lumii sa-l1 giceasca. / Ce-i simbatiea fireascd, / Care lumea imparitaste, / Inimi, suflete robeste, /
Aducénd intr-0 unire / A raiului fericire” (Conachi, p. 122)

,JInima ei batea altfeli, simtimentele ei nu simpatiza cu un diamant rece” (FM 1838, 25/2)
»Adevirat este cd, prin unul din efecturile cele simpatice, cari se pot mai lesne a observa decit a spune”
(CV, 27)

spera 1781, apud TDRG (< lat., it. sperare, cf. fr. espérer)

speranta 1774 (Uricariul, I, 176) (< it. speranza, cf. fr. espérance)

,Devotandu-ne cu multd speramgd si recunostintd 1inaltei prudente si Intelepciuni, cum si
nemarginitei bunatati Excel[entei] V[oastre]..ne rugdm ca sa fie neintrerupte interesele reciproce”
(a. 1774) (Uricariul, 1, 176)

,,La fiintele naturei...Spun a inimei dorinta ce spereazd si iar teme” (Asachi, S.L. 1, 147)

,Cand incet inamorate/ Ai tdi ochi, ce-s plini de dor, / Unei inimi infocate | Dau sperare de amor”
(Asachi, I, p. 388).

,,Dupd ce apoi cu ziua si speranta i-a perit / La locasul singuratic se-nturna intru durere” (Asachi, I, p.
50)
stima 1773 Aethiopica I, 55v (< it. stimare, cf. fr. estimer) (cf. stimelnic, CV, 30)

stima 1832, apud TDRG (< it. stimare, cf. fr. estimer, lat. aestimare)

,, O, voi carii n-aveti stima pentru omul umelit, / Nobili plini de fantezie, mdndri-n titlul ruginit, / De

ce-n ura aveti sateanul, cand a fruntei lui suoare / A produs marirea voastra g-avutiilor odoare” (Asachi, I,
p. 52)

,Sunteti atat d-elegante, incat drept si va vorbesc, / N-as vrea alta fericire dacat sa ma norocesc / Cu
prietesug si stim@” (Facca, in PND, p. 61)

,,Cat folos poate adduce natiei aceasta faptd, se poate judeca de oricine; cultura limbei; dobandirea
cunostintelor, mintuirea de ratacirile intunericului, stima strainilor si a viitorimii si, ce este mai mult, stima
noastrd catre noi insine. — Dar, domnii mei, e mare vorba aceasta stima citre sine; si noua ne-a lipsit si ne
lipseste incd; pentru ca n-am avut mai nimic de a stima in noi de la o epoha incoa” (Heliade Radulescu IV,
1846, martie 25, CR, nr. 26, p. 101-103)

»Sileste-te ca povestirile dumitale ... sa le poata stima cel intelept” (Heliade, D.C. V11/26)

,,Eu stimarisesc mai mult un soldat cu fapte bune / Cari cu singile sau slujasti patriei bine, / Decat un falnic

ce zace ca ispravi nespusa face / i din a patriei sange sa ingraga numa-n pace” (Negruzzi 111, p. 287)
tandresa cca. 1830 GC VI, 223v, tandrete 1831 FTP |, 109 (cf. tdndreata 1794 CV, 26;
intdndretemdnt CV, 38, tinerete 1818 FTM, 240) (< fr. tendresse; tinereze, dupa it. tenerezza)
tandru 1830 CBD, 38; tinar 1835 MAE, 48 (cf. tdndru ,tandru” 1794 CV, 29) (< fr. tendre;

tanar, dupa it. tenero, lat. tener)
,,Obiectul tandretei lor” (Barasch, M. 1, 29/4)
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0 istorie tdnguitoare, care aratd cum ca inima omeneascd poate liga excessul tdndretii la excessul
grozevirii” (CV, 26)
temerar 1787 1IS, 18 (< fr. téméraire, lat. temerarius) (,,curagios, cutezitor fara intelepciune”
NV, 380)
temeritate 1848 NV, 380 ,,curagiu, cutezare fara intelepciune, imprudinta” (< fr. témérité, lat.
temeritas, -tis)
,,Cu o sfidare temerard imi da inapoi ordinele zicand ca nu sunt bune” (Bolliac, O., 272)
»Acest june temerariu a darapanat tot cu acea scrisoare ce i dictase nerdbdarea de a reveni in patria
sa” (Heliade Radulescu IV, p. 335)
tolerarisi (suferi) 1823 IRV, 39v; tolera cca. 1830 GC VI, 255v (< fr. tolérer, lat. tolerare, it.
tollerare) (cf. glosarea: tolera, ingadui 1848 NV, 383)
tolerant cca. 1830 GC VI, 255v (< fr. tolerant, lat. tolerans, germ. tolerant, it. tollerante)
tolerantie sau suferire 1782 PTB, 2 (< lat. tolerantia, fr. tolérance, it. tolleranza, germ.
Toleranz) (cf. sensul: tolerantie (slobozenie in relighie) AR 1831, 240, si glosarile: toleranta
(ingaduire) AR 1837, 17; toleranta (suferinta unora catra algii) FM 1844, 208; ,.ingaduiala”;
NV, 383)

,,sa fie mila ta spre aintatea si indemnarea cétra cele ce sunt spre folosul patriii §i a natiii, ca tu esti exemplaru
tolerantiei si a iubirii de om” (10, p. 72)

,,JToleranta, jumatate inscrisa in coduri, a fost intreaga in aplicatie” (Russo, S., 165)

,Acesta linisti tulburarile...prin blanda, dreapta si toleranta sa guvernare” (SHI I 224/2)

veneratie 1825, Mumuleanu, p. 77 (< fr. vénération, lat. veneratio, -onis)

,,Aceasta rea crestere au adus si credinta noastra, care este mai presus de toatd nadejdea unui om cinstit, in
nebagare de seami. Mai cu venerafie si mai mult respectaluim pe un mai mare al nostru, decat pe
Dumnezeul Dumnezeilor; inaintea unui mai mare al nostru stim tremurand cu capetele goale si inaintea
marelui jartfelnic [...], stim cu caciulile in cap, vorbind si rAzand de multe ori” (Mumuleanu, p. 77)

voluptate 1794 CV, 28 (< fr. volupté, lat. voluptas, -tis)
voluptos 1839, apud TDRG (< cf. fr. voluptueux)

,inima aceasta ... nu cunoaste altd fericire decat aceea de a ve vedea, nici alta voluptate decat aceea de a ve
ama” (CV, 28)
,,Ostasul,... in expeditiile sale prin tarile Orientului,... se invata voluptdagi de catra subgiughitii lacuitori
(SHI 1, 66/8).
¢ Negative:
adversitate 1799 10, 44 (< fr. adversité, lat. adversitas,-tis)

LAdversitate, adversitas, Widerwdrtigkeit, intamplare nenorocoasa” (10, 44)

agonie 1818 BDL I, 195r (< fr. agonie, lat. agonia) (cf. glosarea: agonie (mdhniciune) 1824
BGV, 54r) (cf. agona 1705, Cantemir, I.1., I, 171 < lat. agon (ac. agona), gr. dyaov — ac. dywva)
agonizant 1847 Heliade, D.J., 129 (< fr. agonisant)

»doud mari ceasuri, doup ceasuri de agonie si de jale au tinut-o acolo pe nenorocita, plangand, rugandu-
se, cerand iertare, cerand viata!” (Negruzzi III, p. 191)
,,Cel vecinic il sprijinea in agonia sa” (Marcovici, C., 48)
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ambitie 1722, Cantemir, Hr. 5; 1800 MIU, 266 (< fr. ambition, lat. ambitio, -onis, it. ambizione)
ambitiona 1835 DTN, 40 (< fr. ambitionner)

ambitios 1799, apud DELR (< fr. ambitieux, lat. ambitiosus, it. ambizioso)

,Poate-aice dormiteazi a cotunului Franclin, / Ce a patriei s-a stiintei purta-amorul sant in san. / Cufundat
in asta groapa poate zace vrun Milton, / Cu asemene ambitie poate vreun Napoleon!” (Asachi, I, p. 52)

»Broasca mici cit un ou, / Au vazut pascand un bou / Si mirdndu-si prea tare / De-o fapturd atit de
mare [...] / Deci d-ambitie s-aprinde, / Mereu s-umfla, se intinde” (Asachi, I, p. 251)

,Niciodatd Poeziei armonia cea vandatd / La ambitios nevrednic n-a dat lauda necdzutd” (Asachi, I, p.
53)

,Iniltimea voastra va ambitiona si radice un neperitor trofeu” (Uricariul, I, 178/22)

animozitate cca. 1830 GC I, 67r (< fr. animosité, lat. animositas, -atis)

LAnimositate — ura, aversie, resimtimentul care impinge a face rau cuiva; ardoare, energie” (NV, 31)

antipatic cca. 1830 GC I, 70v (< fr. antipathique, it. antipatico) (,,contrariu, improtivitor” NV,
39)
antipathia, 1822-1823 BD (< fr. antipathie, lat. antipathia, si < ngr, cf. supra) (cf. glosarea:

antipatie (ura) AR 1834, 211; definit sinonimic in NV, 39: ,,ura, aversie”)

,»S¢ zice ca cristalul nostru venetian are o astfel de antipatie pentru veninuri, incat se sfirdma indatad
ce-l atinge vreun ce veninos” (Heliade Rédulescu 1V, p. 428)

»eu patimesc de o boald netamaduitd, de o antipatie nebiruitd pentru jumitate din neamul omenesc.
Eu nu pot sa sufar pe natarai, eu am calatorit cu nadejde sa scap de dansii, dar in zadar; peste tot locul eu i
gasesc; peste tot locul ei ma ndacdjesc” (Negruzzi I1, p. 72)

anxietate cca. 1830 GC I, 71v (< fr. anxiété, lat. anxietas, -tis) (cf. glosarea: anxietate
(neastamparare), Barasch, M. I1ll, 102; definit sinonimic in NV, 30: ,grija, neliniste,
neastampar”)

anxietdtile si suferintele cele mai infernale” (BCI, 182)

apatie 1832, apud TDRG (< lat. apathia, it. apatia, fr. apathie) (cf. glosarea apatie (neplicere)
HMV 1, 99; definit in NV, 41: , stare sufleteasca nesimtitor la nimic, nesimtibilitate™)
apatic 1840, apud TDRG (< fr. apathique, it. apatico) (definit in NV, 41: ,,nesimtitor la nimic”)

,,Mai multe sate...fura arse, fara ca Cazimir si-si iasd din vinovata sa apatie” (Kogéalniceanu, in Arhiva R I,
113)

arogante 1799 10, 63, arogant 1847 SIT, 231 (< lat. arrogans, -tis, fr. arrogant, it. arrogante)
(cf. ,,mandru, van, orgolios, fudul” NV, 49)
arogantie 1799 10, 64; aroganta 1808, apud TDRG (< lat. arrogantia, fr. arrogance, it.

arroganza) (cf. ,,orgoliu, mandrie despretuitoare si insultanta” NV, 49)

,LArrogante, arrogans, vermessem, maret cu ceva ce lui nu se cuvine” (IO, 63)

Arrogantie, arrogantia, die Vermessenheit, maretia cu oarece nu se cuvine dupa talenturile cuiva” (10, 64)
,,Nu vedem rude necunoscandu-si neamurile lor fiind sarace? Frati faicind cu aroganti milostenia fratelui
lor?” (Balécescu, in PND, p. 98)
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avaritie (iubire de argint) 1818 FTM, 226 (< lat. avaritia, fr. avarice) (cf. glosarea: avaritie
(zgdrcenie), ,,iubire de argint” 1848 NV, 56)

avar 1822-1823 BD 1, 91 (< fr. avare, lat. avarus) (cf. glosarile: avar (zgdrcit) 1L 1841, 240;
zgarcit (avar) FM 1844, 112, NV, 56)

aversiune, aversie 1799, apud TDRG (< fr. aversion, lat. aversio, -onis, it. avversione) (cf.

echivalarea ,,ura” NV, 56)

avid 1848 NV, 56, glosat ,,Jacom” (< fr. avide, lat. avidus)

aviditate 1848 NV, 56, glosat ,,Jacomie” (< fr. avidité, lat. aviditas, -atis)

consternatie 1848 NV, 96, cf. definitia: ,,surprindere cu spaima, mirare cu pierdere de curagiu;
turburare, spaima mare” (< fr. consternation, lat. consternatio, -onis)
consterna 1848 NV, 96, cf. definitia ,,a se surprinde de mirare cu spaima” (< fr. consterner, lat.

consternare)

culpa 1794 CV, 29 (< lat. culpa, cf. fr. coulpe) (cf. glosarile: culpda (gresala) CNB, 30; culpd
(vina) NV, 108)

culpabil 1846 DFL, 65 (< fr. coupable, lat. culpabilis) (cf. culpalnic, CV, 29) (cf. virnovatie
(culpabilitate) CA 1850, 63 < fr. culpabilizé)

,Reffleciunea si regandirea ii aratd culpa si gresala sa la zioa mare” (CV, 29)
,Voi sentiti cat e de umiliat de a fi culpalnica” (CV, 29)

cupiditate 1794 CV, 36 (< lat. cupiditas, -tis, fr. cupidité) (glosat ,,Jacomie de averi” NV, 112)
cupid 1847 Heliade, D.J., 145 (< fr. cupide, lat. cupidus) (glosat ,,Jacom de averi” NV, 112)

»ea Intelese cd omul acela [...] n-ar fi cd un scelerat, cari au jarvuit-0 cupiditdtii si gustului sau pentru
debuibelile cele mai obscene” (CV, 36)

decepciune 1846 DFL, 150; deceptie 1844 Codru-Dragusanu, C. 127 (< fr. déception, lat.
deceptio, -onis)
~M-am dus la vechea mea gazdi unde mi astepta cea intai deceptie” (Negruzzi |, p. 46)
»incd astizi nu ma dezndddjuiesc, cu toate ca vieata mea au fost plina de vifore, de prigoniri si de deceptii”
(Kogalniceanu, S., p. 215)
deplora 1846 DFL, 127 (cf. deplara 1794 CV, 38) (< fr. déplorer, lat. deplorare) (cf. ,,a plange
mult, a compdtimi, a avea mild de cineva, a-1 tangui” NV, 125)
deplorabil 1846 DFL, 150 (< fr. déplorable, lat. deplorabilis) (,,de plans” NV, 125)
deploratie 1848 NV, 125, ,,plangere, lamentatie” (< lat. deploratio)

,.Ea muri depldardnd momentul cel fatal in care ea se ar fi dedat movemantului celui dentdiu a vindictei”
(CV, 38)

deprima 1795 PF, 179 (< fr. déprimer)
deprimat 1846, Episcupescu, Practica, 447/12 (cf. fr. déprimé)
depresie, depresiune 1851 StDR, 61 (< fr. dépression, lat. depressio, -onis)
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,luteala firii vietii va moderata, iar nu exaltatd, nici deprimati” (Episcupescu, Practica, 447/12)

desconsidera 1848 NV, 127, ,.a radica consideratia, stima cuiva” (< des- + considera, dupa fr.
déconsiderer)

desconsideratie 1846, DFL, 122 (deconsiderdciune) (< fr. déconsideration) (,,nestima, lipsa de

consideratie” NV, 127)

descuraja 1830 CR 1830, 151 (< fr. décourager, it. discoraggiare)
decurdjire AR 1829, 244; descurajare 1835-1838 AIR I, VII

,birbati onesti, carii, descurajati ci nu pot si-si faca o carierd, si tarasc prin pulbere, ingropand cu
dansii talentele si meritele lor” (Caragiali, in PND, p. 276)
desgustu 1693 ,,suparare” FN, apud DILR, dezgust 1823, apud TDRG (< des- + gust, dupi fr.
dégoiit) (cf. glosarea: displdacere (dizgust) 1825 CLV, 48v)
dezgustarisi 1832 IRV, 26v; desgusta 1823, apud TDRG (< des- + gusta, dupa fr. dégoiiter)
dezgustare 1825 MFV II, 168v

,,Ca sd nu arate nici disgust catra eale, poruncisa craiul...sd-i aduca o scatulca cu capac” (Bertoldo, 23/22)
,,Desgustul care roade toate sufletele” (Negulici, E. I, 8/3)

. Toti oamenii se indeletnicesc la negot si bogatiile lor cele mari nu-i desgusteazd niciodata d-ale osteni
spre spre cele trebuincioase ca sa le mareasca” (FTP, 133/4)

,.Ea insd n-avea pentru el decat nesocotinta si dezgustare” (FTP 1, 146/18)
despera 1794 CV, 35; dispera 1851 Lazarescu, S., 26 (< lat. desperare, it. disperare)
desperare 1821 SPBA, 69; disperare 1835 GG, 29
desperatie, desperanta 1794 CV, 36 (< lat. desperatio, germ. Desperation, it. disperazione, cf.
fr. désespérance, it. disperanza)
desperat 1794 CV, 34; disperat 1821 SPBA, 52 (< lat. desperatus, it. disperato, cf. fr. désespéré

sau din despera/dispera)

,,Ghiudiula ce nenorocoasa [...] nu putu auzi ca amantul sau vrea se piara, ca sd nu fie secitd de durerea si
de desperatie” (CV, 36)

Agiutati-mi la protesul ce-am pornit cu desperare / Ca ori sa prind la putere, ori sa scap de supdrare”
(Conachi, p. 224)

S8 vezi o muma in disperare, / Ca striga, cere la cer scidpare, / Si deodatd i se aratdi / O méintuire
neasteptatd. // Aceasta este chiar fericirea, / Aceasta este chiar norocirea, / S-ajuti pe omul cand patimeste
/ Si cand de altii sa pardseste” (Caragiali, in PND, p. 252)

»Sad la carti, dau, pagubesc. / Pierd avutul parintesc. / Vin la ziod desperati, / Parci-s lei
inversunati” (Mumuleanu, p. 96).

,Briganovici [...]: Ce scrisoare e asta? (O deschide §i o citeste, pe urma striga disperat) O, fiica
nenorocitd!” (Balacescu, in PND, p. 134)
detesta 1846 DFL, 66 (< fr. détester, lat. detestari) (,,a uri pe cineva sau ceva” NV, 133)
detestatie 1848 NV, 133, glosat ,,urd” (< fr. détestation, lat. detestatio)
detestabil 1847 Heliade, V. 45 (< fr. détestable, lat. detestabilis)
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,Dumnezeu a dotat pe paun cu pene frumoase, pe miel cu blandete, pe guser cu o coloare verde
detestabild” (Heliade, V. 45/14)

desamagi 1818, FTM 84/9 (< des + amagi)
dezamdagire 1848 Brezoianu, I,38

dezamadgit 1786-1788 PSG, 7v
»Razvratiti pre toti aceia carii |-ar fi putut dezamdgi” (FTM 84/9)
,Mitui pe toti aceia carii 1-ar fi putut dezamdgi” (FTP 1, 147/14)
,,Vai de cel ce se amageste tarziu, ca nu se va mai dezamdgi niciodata” (CR 1838, 27/28)
,,hu crede, boierule, pe toatd lumea in doaga d-tale; si chiar astazi te voi desamdgi!” (Caragiali, in PND, p.
172)
dezola 1847 SIT, 236 (< fr. désoler) (definit ,,a intrista adanc” NV, 129)
dezolant (< fr. désolant); dezolator 1848 NV, 129, glosat ,,intristator” (< dezola + -tor, cf. fr.
désolant)
dezolat 1847 Heliade, D.J., 66 (cf. fr. désolé)
dezolatie 1848 NV, 129, ,intristare mare, durere mare sufleteasca” (< fr. désolation)
,Dezolat de acest contratimp neprevizut, cduta a-si da cuvant de strania si neesplicabila neconsecuinta a lui
don Alfonso” (Heliade, D.J. 66/7)
desplicea, desplicere 1822-1823 (desplac ,,nu plac”, desplacere BD 1, 337) (< dupa it.
displacere, cf. fr. déplaire)
,,Nu-i displacuse [Evei] a junelui figurd” (Heliade, O. 1, 371)
,,Asijderea veninul era cea dintai pedeapsa pentru aceia carii erau nenorociti a despldcea stapanitorilor ei”
(FM 1843, 201/4)
discordie cca. 1830 GC IlI, 92r (< lat. discordia, it. discordia, cf. fr. discorde) (,,neunire”
NV,138)
,,Discordia vine in numele concordiei, spre a desbina oamenii si popolii” (Heliade, O. I, 54)
,Descordia atatata intre ghibelini si gvelfi curma influenta imparatului gherman” (SHI I, 180/11)
dispret 1836, apud TDRG (< it. disprezzo)
despreta 1821 SPBA, 86; despretui 1827 VMG, 278; dispretui 1832, Millo, in PNP, p. 146,
depretia 1846 DFL, 88; despretia ibid., 199 (< dispret, cf. fr. déprécier, it. deprezzare,
disprezzare, lat. depretiare)
despretiat FM 1847, 178 (cf. fr. déprécié)
despretuire 1821 SPBA, 72

»Ce le pasa de iertarea mea, de iertarea unui batran girbovit de ani, adapat de ocard si de despret!
Ce le pasa de iertarea sau de ura mea!” (Heliade Radulescu IV, p. 231)

,Despre zestre nu va temeti, eu banii dispretuiesc” (Millo, in PNP, p. 146)

,Eu pe acest om, mai-nainte de a-1 cunoaste il despretuiam; dupa ce l-am cunoscut putin, il
invinovateam, iar astazi, cunoscandu-l prin intdmplare cu desavarsire, voiesc a-i rasplati” (Caragiali, in
PND, p. 220)

,,Astdzi omul cinstit de orice treaptd, de orice meserie, isi are drepturile sale, nu este desprefuit de nimeni,
priimit in toate casele” (Caragiali, in PND, p. 209)
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,,Politica ta vicleana indrazneste in zadar / Sd-mi inalte fanatismul; destul, te cunosc, Omar! / Destul! Alte

duhuri slabe vei putea intuneca; / Mi-afdta despretuirea tot ce vrei a timéia” (Heliade Radulescu IV, p. 11)
egoism 1826 TSVM, 49 (< fr. égoisme, cf. germ. Egoismus, it. egoismo) (cf. glosarea: egoism
(iubire de sine) AR 1832, 210 si definitia: ,,amor propriu (iubire de sine), care raporteaza totul la
sine, care trage toate pe seama sa impotriva celorlalti, Ingrijire numai pentru sine” NV, 153)
egoist 1800, apud TDRG (< fr. égoiste, cf. it. egoista, germ. Egoist) (cf. definitia: ,,care are vitiul
egoismului, care nu se ocupa, nu vorbeste, nu ingrijeste decat numai de sine” NV, 153)

egoistic 1836-1837 MF 111, 96v (< egoist, cf. germ. egoistisch)

,De am aflat pe omul acesta ce trebuie a fi mai preferat decat mine, dupa cum 1l veti cunoaste insiva,
socotesti tu ca ma voi stapani de egoism? Lacom de o scurtd autoritate?” (Heliade Radulescu IV, p.
247)

~Multumirile ce ar fi rostit catre dansul, in acele minute, acea vaduva i-ar fi gddelat momental egoismul,
dar inima i-a fost rasplatita chiar de la intdia cugetare” (Caragiali, in PND, p. 220)

,Tacere, fiu al patimilor, ticere! Daca inima-ti murmurd, limba-ti si nu impute Dumnezeului tiu!
[...] Gemi in tacere si inceteaza de a supdra cerul cu plingerea-ti egoista! Vrear-ai tu ca Dumnezeu
sa se faca vinovat pentru tine? [...] fii barbat! Sufera tot ce trebuie, - si pot sa sufere urmasii lui Adam!”
(Heliade Radulescu IV, p. 183)

»Egoistul isi are inima in cap (De Lévis)” (NV, 153)

enerva 1846 ,,a molesi, a slabi puterea nervilor” DFL, 67; ,,a se irita, a se infuria” 1847 GLC,

XXVII (< fr. énerver, lat. enervare)

fanatism 1800 MIU 120 (< fr. fanatisme, cf. it. fanatismo, si < ngr, cf. supra, fanatismos) (cf.
definitia: ,,zel inviersunat, furios pentru religie, pentru un partit, pentru o oppinie etc.; patima
furioasa pentru o idee; ratacire, nalucire, patima fanatisului; dorintd oarba si foarte aprinsd” NV,
189)

fanatic 1825, apud TDRG (< fr. fanatique, lat. fanaticus) (cf. definitia: ,,pasionat pana la
inviersunare, pand la furie pentru religie, pentru un partit, pentru o opinie etc.; nebun,
estravagant, lipsit de minte; furios” NV, 189)

fanatiza 1844 Negulici, E. I, 261 (< fr. fanatiser)

,Popriti ... imprastierea cartilor celor desfranatoare sau fanatice” (Marcovici, D., 400)

farie cca. 1700, Corbea, apud TDRG (< fr. furie, lat. furia)

furioz 1796 FNC, 167r, furios 1813 TMS, 79 (< fr. furieux, lat. furiosus)
furoare 1794 CV, 38 (< fr. fureur, lat. furor)

infuria, infuriat 1831, Heliade Radulescu 1V, p. 65

»vederea célcdrei nuptialei (de nuntd), necinstitd in ochii miei, m-au adus la un acces de furoare, care nu se
putu stange cu alta ca cu sangele lui” (CV, 38)

,.nenorocirea ostilor othomanicesti aduse lucrul incét acest eroe, vizirul Kiuprulu-zadé in furia batiliei fu
lovit da un glontu in tanpla si cazu mort” (Ianache Vacarescu, f. 59, p. 74)

Auzi, ticalosul, ce intreprindere indrdzneata! [...] pe noi ne orbeste furia si mai adesea ne cdim in
urma de ceea ce am facut” (Caragiali, in PND, p. 194)
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,Ca un nebun au sarit de m-au Tmbratisat, strigdnd: ,,A! Milanu, Milanu!”, si acesta neamt fiind si om
ca de 60 de ani, la care este foarte anevoie de a fi asa lesne furios” (D. Golescu, p. 75)

,,s¢ pune langd Cocoana Mindicd, care in toatd vremea acestii scene 1i da ochiri furioase” (Caragiali, in
PND, p. 202)

,.Nici una din aste, si dacd as fi stiut cd o sd te-nfuriezi atata, [...] nu te-as fi chemat la sfat” (Caragiali, in
PND, p. 199)

,»Unde alearga norodul si strigd infuriat. | El este-nnecat in lacrami, strigd dezndddjduit: / Sunt ucigas de
tatd, vicleanul m-a amagit!” (Heliade Radulescu 1V, p. 65)

idolatru 1797 Ianache Viacarescu 4v, cf. 1654, Neagoe, Inv., 255 (< fr. idoldtre, si < ngr., vsl., cf.
supra, idololatru)

idolatrie 1780 GN, 167v, cf. 1698 (Dosoftei, apud TDRG) (< fr. idolatrie, si < ngr., cf. supra
idololatrie)

idolatricesc 1785 DC Il, 26r, idololatrec 1825 BDL II, idolatric 1848 NV, 198 (< fr.
idololdtrique, idoldtrigque, cf. ngr. éidololatpixdg)

idolatrisi 1835-1838 AIR Il1, 140, idolatra 1848 NV, 198 (< fr. idolatrer, it. idolatrare).

,»Toti acestia dupd Ismail, pana la Moameth era idolatri sau si de alte legi ce era atunci in lumina”
(Ianache Vacarescu, 4v, p. 4)

,Dacd chiar cu amagirea s-idololatria sa / Meca este hotdratd credintd lumei a da [...] Si cand
Dumnezeu te-alege, tu mai ai a te-ndoi?/ Fugi, nimicit idolatre, pentru aceasta nascut, / Ghiaur, musulman
nevrednic, pentru alt stapan facut” (Heliade Radulescu IV, p. 39)

,,lubind ca dumneata, ca Donchisot tot vise: / Idolatrdnd par, chip, flori, hartioare scrise” (Iancu Vacarescu,
in PV, p. 232)

indiferenta 1794 CV, 27 (indiferentie) (< fr. indifférence, lat. indifferentia)

indiferent 1818, apud TDRG (< fr. indifferent, lat. indifferens, -tis)

,»Nascut cu o inima purtatoare citrd placeri....el au fost vietuit pana la doauozeci si patru de ani intru
indiferentie” (CV, 27)

,»hu e decat un moment de cand era inca azilul unui suflet prin care imperul vostru a crescut in putere si in
glorie. Cu toate acestea, il gonirati din palatul sdu cu o indiferinta fara cuget” (Heliade Radulescu 1V, p.
430)

indigna 1848 NV, 215 (< fr. indigner, lat. indignari); indignat CV, 32
indigneciune, indigneciune 1794 CV 31, 36, indignatie AR 1832, 90 (< fr. indignation, lat.
indignatio)

,;JAmanta (ibovnica) sa intelese novineala aceasta cu durerea §i indigneciunea a unei inimii sentibilei” (CV,
31)

,,De ce feli fure supprisa si indigneciunea Ghiudiulei ceii sentelnice cand ea intelese ca omul acela [...] n-ar
fi cd un scelerat” (CV, 36)

,,Toatd purtarea sa fu trase cu neste colori asa de odioase, cat judecatorii, indignati, i1 condemnara cu un
glas” (CV, 32)

ingrat 1794 CV, 37 (< fr. ingrat, lat. ingratus)
ingratitudine 1847 SIT, 149 (< fr. ingratitude, lat. ingratitudo, -nis)

LIngratul si nemultemitoriul au cutezat a me accuza (pari) de preacurvie” (CV, 37)
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,wSotul meu! Consortele meu! Am cerut sd te insotesc si s& ma Tmpartasesc de aceastd deznddejde;
dragostea ta pentru o patrie ingratd si tiranicd este o patimd, iar nu un patriotism” (Heliade Radulescu
IV, p. 377)

intimida 1848 NV, 231 (< fr. intimider)
intimidatie 1848 NV, 231 (< fr. intimidation)

... Intimidatd, Eva /fsi strange sanu’n brate, s-acopere cu parul” (Heliade, O. I, p. 371)

invidie 1799 10, XVI, 41 (< lat., it. invidia)
invidia 1829 MBV, 27 (< it. invidiare, DEX, sau din invidie, dupa fr. envier, DA)
invidios 1845 MID 1, 78 (< lat. invidiosus, it. invidioso) (cf. glosarea mai tarzie: invidiitor

(pizmag) CA 1858, 117)

,,84 se puna inaintea ochilor pornirea care eu am, adecd folosul tuturor, de la care sd nu cumva abata pre
cineva vro deserticiune sau vro invidie” (IO, p. 85)

,Doge: Lipsitu-m-au de fiu si voiesc acum a ma despoia de diadema si de inel. Ci smulgd-si, ia-gi
inapoi aceste semne, objete a invidiei lor” (Heliade Radulescu IV, p. 417)

»Lasati-ma s vaz pe fiul tau! Venerabilul Consiliu al celor Zece, cu toata invidioasa-i cruzime, prigoni-va
el o slaba femeie i pana a n-o lasa a se impartasi de temnita consortelui ei?” (Heliade Radulescu 1V, p.
370)

,,Curtizanii ... invidiau pozitiunea si favorul in care il videau” (Negruzzi S. I, 107)

isterie 1793, apud TDRG (< fr. hystérie, it. isteria, si < ngr.), cf. supra, isterico, -ale (< ngr.)
isteric 1839 Valian, V., 53, histeric 1838 SMA, 103 (< fr. hystérique, it. isterico), cf. supra,

istericos (< ngr.)

jaluz 1787 PTF, 14v, jaluzos 1794 GCA II, 26r, jeloz 1800 MIU, 362, zaluz 1825 MCB, 33 (<
fr. jaloux); gelos 1800, apud TDRG, ghelos 1825 LB, 237, geloz 1827 VMG, 350 (< it. geloso)
jaluzie 1786-1788 PSG, 5v (< fr. jalousie) (cf. glosarea: jaluzie sau pizmuire 1800 MIU, 426);
gealozie 1794 CV, 36, ghelosie 1825 LB, 237, gelozie cca. 1830 BDL II, 427r (< it. gelosia) (cf.
glosarea: gelozie sau temere 1827 VMG, 350)

zaluji 1827 DCN, 100 (< fr. jalouser)

,,Gealozia virsand veninul sdu spre ranele degia inveninate prin iana si vindicta, Ghiudiula se da pasionelor
sale cele grozave” (CV, 36)

,Poti socoti covarsirea mdndrii mele gelozii, / Primejdioasele-i furii, cumplitele-i grozavii, / Céand
Palmira la picioare-mi, printr-un sintiment fatal, / Va desprefui trufia-mi si imi va da un rival?” (Heliade
Radulescu 1V, p. 21)

,,Gelozia de multe ori are atita putere, incit ne taraste fard voia noastrd, si sufletul cel mai intelept
nu poate fard greutate sa raspunza la asemenea miscari” (Heliade Réadulescu 1V, p. 123)

,»vom putea pldnge slobod, departe de acesti spioni gelogi ai celor mari” (Heliade Radulescu 1V, p. 424)

,-.. NUMai o singurd patima 0 defaim; cu toate acestea, tot ma tem de judecata oamenilor, si stiu bine
ca multi citind, s-or aprinde, si imi vor imputa, unii zaluzi de vreo capritie si altii ruginagi de vreo
patima; cei rusinati de patimd ma vor defaima si ma vor ponoslui zaluji de capritie, vor zice ca ce
am scris, $i cum poci scrie ceva bun, In vreme ce n-am invatat stiintele si filosofia, nici multe limbi”
(Mumuleanu, p. 81)
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,,Si trdiam in mulfamire lucrand precum in vecie / Ii amoriul cu credintd si apoi cu zaluzie” (Conachi, p.
226)

jena 1859 BEC, 278 (< fr. géne)

jenarisi 1833, Facca, in PND, p. 63, jena 1855 CEF, 37 (< fr. géner)

,»Eu negresit sunt aicea, la sapte evropenesti/ Si ma rog, sazi, coconitd, sd nu te jenarisesti’ (Facca, in
PND, p. 63)

melancolie 1815 PMV, 66, cf. melanhonie 1694, apud TDRG (< fr. mélancolie, lat.
melancholia, si < ngr., cf. supra, melanholie)

melancolic 1693 FN, 15; 1815 PMV, 176, cf. melanholic, melanhonic 1660, apud TDRG (< fr.
mélancolique, lat. melancholicus, si < ngr., cf. supra, melanholic, melanhonic)

melancolicesc c. 1700, Corbea, D., 179r

,»Ce dulce melanholie! / Ce dor trist, timpul trecut! [...] Uimit de cele trecute, / Adancit in cugetiri, /
Ma patrunde cu placere / Tristele si dulci oftari” (Mumuleanu, p. 207)

,Fatarnicul esti cu doud fete si cu doud suflete. Credi cineva cd s-au insotit cu posomordre si
melanholie, caci amandoui aceste sd vad in fata sa, in vremi ce inima lui esti plini de rautate si
ingédlaciuni” (Negruzzi 11, p. 27)

Privegheri si zi si noapte, ganduri cu milanhonie, / Uitare de toate celea, in sfarsit, o moarte vie”
(Conachi, p. 169)

,Durerea in singuritate creste si mai mult; nimic nu o departeaza din melanholicele sale vedenii din
ceealaltda lume” (Heliade Radulescu 1V, p. 406)

,Pe cel melanholic il supara mai grele ingrijiri, pe cel voios 1l dezmiarda frumoase nedejdi” (Asachi, II, p.
533).

misantrép 1800 MIU, 170; mizantrop 1843 HP, 5 (< fr. misanthrope) (cf. definitia ,,care uraste
pe oameni”, NV, 264) (cf. supra, misantrop < ngr.)

misantropie 1750 GCR Il 47/15 (< fr. misanthropie, si < ngr, vezi supra) (,,ura asupra
oamenilor; departare de sotietate” NV, 264)

,,Eu am pretuit simfirea, amorul meu este in frumusetea sufletului ei. Cand voi vedea cad m-am ingelat —
departe de a ma face misantrop — imi voi cata prin alta sa implinesc desertul ce va lasa ea in inima mea”
(Caragiali, in PND, p. 275)

,,Un adevarat intelept ar fi acela care, multamit de soarta ce dumnezeii, norocul siu, alegerea a insusi
rezonului sdu si-ar fi oranduit in parte, ar lasa, fard si se tulbure, sd trdiasca toatd lumea dupa pofta
sa. Pentru mine, aceea ce-mi misca inima, eu simtesc aceea ce o mahneste, si eu aflu adevar cid in
fundul misantropiei mele zavistia au ascuns rautatea sa!” (Negruzzi II, p. 69)

misogin 1848 NV, 264, cf. definitia ,,care uraste femeile” (< fr. misogyne, germ. Misogyn)

misoginie 1848 NV, 264, cf. definitia ,,ura asupra femeilor” (< fr. misogynie)

neamic 1794 CV, 26 (dupa it. nemicus, lat. inimicus)
inamic, inimic 1812, apud TDRG (< lat. inimicus)
inimicie, inimicitie 1848 NV 223 (< lat. inimicitia, it. inimicizia, cf. fr. inimitié), cf. neamicie
ibid.
»Nascut cu o inima purtitoare catra placeri, neamicd de constransetura / si ameroasd de sloboda voia sa”
(CV, 26)

»Se apropie Milianul, a lui arme scanteiaza, / Dar de neagra intristare nalta frunte-i s-a umbrit. / De-a
nemicilor crud-arma poate-ai nostri a perit?” (Asachi |, p. 34)
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nostalgie cca. 1830, GC, cf. definitiile: ,,dorul tarii”, Valian, V., 94, ,,dorinta foarte mare de a-si

revedea patria” NV, 285 (< fr. nostalgie, ngr. vootalyia)

,Nostalgie se zice patima aceea cand cineva doreste foarte mult a se intoarce in patria sa” (Cornea, E. 1,
111/6)
»,Nostalgie, boala din dorul patriei” (Calendar 1851, 42/15)

orgoliu 1845 MID |, 255 (< it. orgoglio, cf. fr. orgueil) (cf. glosarea: orgoliu (mdndrie) CEF,
40)
orgolios 1847 SIT, 53 (< it. orgoglioso, cf. fr. orgueilleux DEX, sau orgoliu + -0s, DLR)

,,S88 nu care cumva sa cugeti asfel si sd atingi orgoliul la atatia oameni respectabili” (Heliade, O. II, 338)
,»L-am cunoscut dupa aerul sau orgollios” (Lazarescu, S. 149/4)

oribil 1847, Heliade, D.J., 123/19 (< fr. horrible, lat. horribilis)
,,0 tacere orribila domnea” (Heliade, D.J., 123/19)

oroare 1846 DFL, 29 (< fr. horreur, lat. horror) (cf. glosarea: ,,groaza, spaima” NV, 407)

osticie 1822-23 BD Il, 143, ostilitate (vrajmasie), ,,inamicie” 1848 NV, 407 (< fr. hostilité, lat.
hostilitas, -tis)
osticesc 1822-23 BD I, 143; ostil 1848 NV, 407 (< fr. hostile, lat. hostilis)

penitentd 1794 CV, 30 (< lat. poenitentia, fr. pénitence, it. penitenza) (cf. definitia ,,cainta,
parere de rau pentru o fapta rea; pedeapsa” NV, 310)
.Fla mea, penitentia (pocairea) voastrd me tocheaza. Voi sentiti cat ¢ de umiliat de a fi culpalnica” (CV,
30)
»Sunat-a ora si vocea penitintei” (Heliade Radulescu I, p. 119)
presimti 1823, apud TDRG (< pre- + sim¢i, dupa fr. pressentir, lat. praesentire)
presentiment 1840, Heliade, D.C. 245/17, presimtire 1845, Balacescu, in PND, p. 107 (< fr.
pressentiment)

€U am presimtit ca asa va sa fie” (Asachi |, 527)
Ltotdauna a fost in sufletul meu un presimtiment de oarecare mare nenorocire; aceea ma mdhneste,
pentru ce sé fie infiintata astazi” (Heliade Radulescu IV, p. 317)

- Presimtire de nenorocire? Ce? [...] - Amara resuvenire a nesuferitului acelui logodnic” (Balacescu, in
PND, p. 107)

remugca 1842, Heliade Radulescu Il, p. 92 (< remugcare)

remuscare 1843, Heliade Radulescu IV, p. 700 (< re- + mugscare, dupa fr. remords, Iit.

rimordere)

,REMUSCARE sau remursicare. A musca adesea, atot musca. Remuscarea cugetului, acea muscare deasa
a fiintei ce nu lasd pe om in pace despre fapta cea rea; de aci, sau mai bine de la remordere, vine vorba
frantozeasca remords” (Heliade Radulescu 1V, p. 700)

,»,Se teme si-l remugscd in inima...amorul” (Heliade Radulescu Il, p. 92)

,,Primii in cele din urma, cu oarecare remugcare de cuget” (Heliade, D.J. 122/7)
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repugna 1799 10, 14 (< lat. repugnare, fr. répugner)

repugnantd 1844 Codru-Dragusanu, C. 5 (< fr. répugnance, lat. repugnantia)

,,hu se vede, nu e pricina din destul a zice ca romanii cei de acuma sint jumatate de sarbi. Aceasta repugnd
experientiei, prin care cunoastem cd nici o limb4, nici o natie nu e neamestecata” (10, 14)

,Dacd ma consacram comertului, acum as sta material binisor; mi-a repugnat insa a ma face discipolul lui
Mercur” (Codru-Dragusanu, C. 72)

,,Cu repugnantd i nu putina frica....cauta a vizita pe starostele nostru” (Codru-Dragusanu, C. 5)

resentiment (< fr. ressentiment), resimtire (< re- + simfi, dupa fr. ressentiment) 1835
(rasimtiment, rassimtire), Heliade Radulescu 1V, p. 123-124

~Putind putere are vremea asupra resimtimentelor si mdhnirilor lui. El nu e din acei oameni carii in
pornirea cea dintdi a patimii isi rasipesc afara tot necazul sau durerea: toate intr-insul au o fata de
vecinicie” (Heliade Radulescu IV, p. 221)

,al dreptate cdnd ma injunghi inaintea rdssimtimentelor tale ca pe o vinovatd jartfa. [..] nu este nici o
groazd pe care s n-o intreacd vina mea de a intrista si @ mdhni ochii tai cei frumosi” (Heliade Réadulescu
IV, p. 124)

,,9-a dus acum acel amor atat de inflacarat si plin de patimd; tu l-ai omorat in a mea inima cu ranele cele

fara milostivire ce i-ai dat. In locul Iui acum este o mdnie neimpacata, o vie rdssimtire, Un necaz neinvins”
(Heliade Radulescu IV, p. 123)

resignatie 1794 CV, 38 (< lat. resignatio, fr. résignation) (cf. glosarea: rezignagie (paretesis) AR
1835, 109)

resigna 1837 SHI 11,175 (< lat. resignare, fr. résigner)

resemna 1782, apud TDRG (< re- + semna, dupa fr. résigner)

resemnare 1794 CV, 35, resemnatie 1847, Heliade, D.J., 129/2

,Judetii, tocati de cuvintele acestea si mai vartos de firea resignatiei si intindreatimantului cu care ea
graise [...] mersere spre opinione” (CV, 38)

,,Cita dar a se resigna ... a auzi tiradele sentimentale ale contelui” (CR 1848, 17/43)

,,Ffésemnarea cu care ea supurta robiciunea sa ii agonisire affeciunea relighiozelor” (CV, 35/34)

,.Isi putu suporta soarta cu patient si resemnatie” (Heliade, D.J., 129/2)

surprinde 1837, apud TDRG (< fr. surprendre, dupa prinde) (cf. suprdndere 1794, CV 29)
suprins 1794, CV, 27, surprins 1842 FM 1842, 145/33
surpriza 1794, EXA, p. 93 (suprinsa) (< fr. surprise)
,,Ce feliu de suprinsd il apuca, cand fu receput de Ghiudiula si muma sa cu seriositatea si intristarea
indiferentei!” (ExA, p. 93)
,Suprd(n)derea amelnica, bucuria cea viva se Tmpletea in toate tresorile sale” (CV, 29)
,,Loatd compania fu agreios supprinsd de a vedea pre aceastd persona tanera” (CV, 27)
Surprinsd de o asemenea audientd publica, ...se ardica dupe jet” (FM 1842, 145/33)

»SURPRINS sau SUPRAPRINS. Prins fara veste” (Heliade Radulescu 1V, p. 702)
,,Alaltaieri, balul, ieri, intilnirea aceea unde i-am surprins” (Negruzzi, S. I1I, 491)

taribil 1794 CV, 29; teribil 1846 DFL, 23 (< fr. terrible, lat. terribilis) (cf. glosarile: teribil
(ingrozitor) CEF,191; sg. teribile (grozav) AVP, 22; ,care da teroare, spaima, spaimantator”,
NV, 382)

,,El se scoala degrab, prinde o pana si trage cuvintele aceste tarribile” (CV, 29)
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,,Cerul cel mai negru anunta o vijalie terribila” (Heliade, D.J., 30/12)

teroare 1848 NV, 382, ,,spaima mare si iute” (< fr. terreur, lat. terror, -oris)

timid 1848 NV, 382, ,.fricos” (< lat. timidus, fr. timide)
timiditate CR 1846, 56/52, cf. glosarea ,,temere, frica” NV, 382 (< fr. timidité, lat. timiditas, -tis)

»Timiditatea ... este o adevarata cualitate intr-o femeie, pentru ca ea anunta modestie” (CR 1846, 56/52)

tristete 1794 EXA, p. 94 (< fr. tristesse, it. tristezza sau trist + -efe, dupa fr. tristesse, it. tristezza)

»ea se prezenteaze denaintea judecatoriilor, toatd impldrata, perii Tmpartiti si in desrdnduiala cea mai
profunda a tristetei” (EXA, p. 93)

vanitate cca. 1830 GC II, 11r (< fr. vanité, lat. vanitas, -tis) (,,desertaciune” NV, 393)

vanitos 1848 NV, 393, ,care are o vanitate, o desartaciune copilareasca si ridicola” (< fr.

vaniteux)
,»horocul nu ia Tnapoi decat aceea ce da... ramasita este goliciunea noatra, nesatiul nostru, poftele noastre,
vanitatea noastra, aceasta universald mostenire ce ne sileste a ne lupta cum putem” (Heliade Radulescu 1V,

p. 367).
(c) imprumuturi de alta origine decat neogreaca si latino-romanica; numarul acestor imprumuturi
este extrem de redus (vezi mai sus eglengé din turca, corelat insa cu verbul eglendisi de origine
neogreacd). Poate fi adaugat verbul olastisi, cu forma, insa, hibrida etimologic: baza lexicala
slava si sufix verbal neogrecesc:
olastisi ,,a-si spune vorbe de dragoste, a se dezmierda; a face curte” cca. 1830 GC 1, 229" (cf. rus.
oblaskatw, lastite (ss), DLR)

olastiseala ,lingusire, mangaiere, dezmierdare” 1835, Gorjan, H. I 158/24

Jimpiratu cu doamna incepura a se-olastisi, adici a vorbi intre dansii vorbe de amur” (Gorjan, H. II,
179/5)

4.2.2.2. Termeni cu sens afectiv generic

Pe langa diversi termeni afectivi desemnand forme particulare de viata afectiva, textele
perioadei atesta o find nuantare a tipurilor generic-clasificatoare de afecte. Lexicalizarea variata
indica o rafinare la nivelul general al conceptualizarii afectivitatii, care se Inregistreaza odatd cu
trecerea catre modernitate. Nu se mai vorbeste doar de patimi — termenul generic vechi,
generalizant si generalizator, ci si de sentimente (simtaminte), pasiuni, afecte, emotii etc., glosate
prin termenii vechi sau explicate; se delimiteaza astfel o terminologie pre-stiintifica a
afectivitatii, de uz curent, disociind diverse tipuri de afecte. Afectivitatea, in sens generic, ocupa
un loc central in modelul cultural al epocii, iar necesitatea unei desemnari variate si nuantate
devine acuta. Lexemele de baza se organizeaza in bogate familii lexicale, indicand atat o zona
sensibila de conceptualizare, cat si o mare fluctuatie terminologicd, semn al unei faze de
tranzitie, cand incd sunt cautate formele cele mai precise pentru desemnarea generica a trdirilor

afective.
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Dezvoltarea acestei terminologii a afectivitatii are la baza elemente lexicale vechi,
diversificate treptat semantic-conceptual si formal. Astfel, verbul generic de baza, a simfi (< lat.
sentire), isi dezvoltd o bogata familie lexico-etimologica, prin derivare, calc si imprumut lexical,
dinamica fiind dinspre un sens primar, concret, inspre mai multe sensuri abstracte, fin (dar inca
insuficient de riguros) diferentiate: a simfi (si o parte din derivatele sale, vezi infra) are atat sens
concret (primar) (,,a avea prin intermediul organelor de simt perceptia unui lucru™), cat si sensuri
abstracte (secundare): cognitiv-perceptiv, nonafectiv: ,,a fi constient de ceva” — afectiv: ,a fi
cuprins de o stare afectiva” (vezi DEX, DLR). Dinamica semantica concret — abstract este 0
tendintd generald, translingvistica, de evolutie a termenilor afectivi, inregistrata si in parcursul
diacronic al termenilor afectivi generici din alte limbi: vezi eng. feeling sau fr. sentiment, initial
cu sens concret ,,senzatie perceptuald, fizica”, ulterior si abstract: cognitiv, non-afectiv, ,,opinie”
si, in final, propriu-zis afectiv: ,.traire afectiva” (vezi Steward 2010: 178-179).

Pentru spatiul cultural european occidental, rafinarea conceptualizarii afectivitagii si
distingerea unor categorii specifice de afecte are o istorie continua, reprezentand evolutii ale unui
sistem de gandire filozofic si teologic preluat din antichitate, continuat de-a lungul evului mediu
si nuantat (prin secularizare) in epoca moderna (vezi Dixon 2003, Boquet 2010: 3-5;
Boquet/Nagy 2009: 44-50, Frevert 2014: 16-24). Pentru spatiul cultural romanesc, nuantarca
conceptualizarii afective este rezultatul unui proces intens, brusc, manifestat incepand cu o
anume etapa istorica — cea premoderna —, prin interferenta cu un model cognitiv afectiv modern-
occidental. Modelul afectiv preexistent este reconfigurat prin infuzia treptata si dinamica a unor
concepte afective noi si mai rafinate (generice sau particulare), care fuzioneaza, inlocuiesc sau se
alatura celor deja existente. Mutatiile lexicului corespunzator din perioada de tranzifie atestd
acest caracter particular al conceptualizarii afectivitatii in spatiul cultural romanesc.

Ceea ce este specific limbii si spatiului cultural roméanesc al perioadei de tranzitie este
concentrarea terminologiei de baza in jurul unui verb nucleu, mostenit din latind; aparitia de noi
termeni se face din aproape in aproape, valorificind in primul rand mijloacele interne de
imbogatire lexicalda: mai intdi prin derivare (simfi, simtire, simtitor; simficiune, simticios —
cuvinte vechi + simtitate, mai nou), apoi prin calchiere (unui model latino-romanic) (sim¢amdnt,
cu diverse variante; simfibil, simgibilitate) si, in ultimul rand, prin imprumut (sentiment, cu
diverse variante; sentimental) (plecand de la un element etimologic inrudit). Conceptualizarea
distincta, in epoca premoderna si moderna, a unor forme variate de viata afectiva impune aceasta
diversificare terminologica.

Principalele componente ale familiei lexico-etimologice a verbului a sim¢i sunt, in epoca
premoderna, urmatoarele (cf. DLR, Ursu/Ursu 2006: 470-471):
sim¢ — ,,(1) facultatea de a percepe impresii din lumea inconjurdtoare cu ajutorul organelor

senzoriale; (la pl.) senzualitate, erotism; (2) capacitatea cuiva de a sesiza, de a intelege si a
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evalua rapid si corect un fenomen; (3) (rar) sentiment, pasiune; (4) pofta, capriciu”, 1839 FM,

333, apud TDRG (< simti)

simtire 1581 Coresi, Ev. 507 (concret, ,,simt (1)”); termenul este vechi, dar dezvoltd in epoca
premoderna si moderna diverse sensuri abstracte (inclusiv afective):
v’ ,.gandire; minte”

,Aceste bunatati ceresti aratate cu Inlesnitd intelegere si la cei fard simtire” (Ianache Vacarescu, f6, p. 6)

e numeri om sluj[i]t si cu s@mtdri si se cade pricini ca aceste cat vii puté si le potoli” (a. 1790)
(lorga, S.D. XVI, 367)

v’ ,perceptie afectiva”
,Elementele cele dintai i cele mai neaparat cerute la o nationalitate sunt virtutea cu moralitatea si viia
iubire si simtire de cinstea sa” (FM 1845, 381)

v’ ,denumire genericd pentru starile sau reactiile afective, afect” (sens vechi, revalorificat in
epoca premoderna; sinonim (in epocd): pasiune, patima)
Simtdrile toate imi sunt curatite” (Dosoftei, Ps. 24/2)

,in Telemah, toate sunt rezon, toate-s simfiri” (FTP 1, 44/25)

,Naddjduim ca simtirile care ne insufleteaza vor afla in domnia ta un talmaci voitor de bine cand te
vei intoarce in Franta” (CR 1829, 97Y1)

,,Starea familiii si anumit o masteha fard simfiri il impiedecara de a declara pe Laura de fiica sa* (FM 1838,
34/2)

,,Vai mie!... Ce putere.... Sa radica in simfirea bietei inimioarei mele” (Conachi, P. 82)

,Catinco, fii milostiva! / Fara a da mangaiere / Cu vrun chip de multamire | La a inimii durere / Ce
arde a sa s@mtire (Conachi, p. 98)

,Nu stiu floare este asta, ori amori in strai schimbat, / Caci cu mirosul o datd in sd@mgdri foc mi-au
bagat” (Conachi, p. 47)

,Insa sunt om, si ajunge ca si am aste simfiri, / Ca sa alerg spre-ajutorul al celor nenorociti / Ce pdtimesc
pentru altii fard de a fi gresiti” (Heliade Radulescu IV, p. 41)

,Mult mai buna era invatitura lor, cici era plini de rdvnd catre Dumnezeu si entusiasifi de

=9

patriotism, simfirea ce mai sfanta” (Mumuleanu, p. 90)

v’ ,.sentiment moral” (conceptualizare noud)
,»S-au intrebuintat toate mijloacele putincioase spre a-i da cea mai buna educatie, insd s-au negrijit
desvalirea simfirilor morale” (Asachi, L. 632/47)

simticiune 1681, Dosoftei, apud TDRG (< simfi + -ciune); concurat si inlocuit in epoca
premoderna si moderna de simtibilitate, sensibilitate; sentiment:

(1) ,,sensibilitate (1)

»Asta e un fel de simficiune bolndvicioasd si cam jumadtate poeticd, de care in viata mea am vazut
vreo doud sau trei pilde” (Heliade, L.B., III, 49/7)

,.Ei insa foarte se potrivesc la simficiune, apleciri si obiceiuri” (FM 1841, 103%/39)

(2) ,,sentiment (1)”:

,,Cine poate descrie simticiunea cu care sa intorcea Nicola acasa spre a aduce... o veste atat de  grozava”
(FM 1842, 146%/27)
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simticios 1682, Dosoftei, V.S.125'/32 (< sim¢i + cios); derivat vechi, concurat si inlocuit in epoca
premoderna si modernd de simtitor, simtibil, sensibil:

(1) ,,afectat fizic™:

91 tdmdduindu-li-sa ochii cei sdmtdciosi, cersura lecuinta s[u]fl[eJteasca” (Dosoftei, V.S. noiembrie
125'/32)
(2) ,,sensibil (2)”:

,Carte....intru carea au scris tainele si poruncile adevaratei noastre credinte....si alte multe de treaba

pentru ceale ce sunt de a cugeticioase s-a s@mgecioase praviturd” (Dosoftei, V.S. decembrie 197"/5).
simtitor 1697, apud TDRG (< sim¢i + -tor); derivat vechi, sinonim cu sim¢ibil, simticios, sensibil:
(1) ,,care este capabil de senzatii, perceptii; (2) care se produce cu intensitate; (3) care este
capabil de o viatd afectiva intensa, care traieste profund sentimentele, impresiile, situatiile; care
sufera excesiv din cauza situatiilor, atitudinilor etc. pe care le intdlneste; p. ext., care poate fi
usor impresionat, emotionat”:

,,Un misal simfitor este mai cinstit decat un nesimtitor intelept” (KUP 5‘”8)

,,Era foarte simgitor la toata priimirea si gazduirea ce a avut inca de la hotarile tarii acestia” (CR 1834,
3451%)

,,Pe langa o fire blanda si un haracter simfitor, avea si un trup slobod si sanatos” (FM 1838, 41'721).

,.Femeile, intr-una, nu cunosc altd chemare, / Decét acea de moneda, care le face plecare. / Nu-i nicicum
statornicie, nu-i dragostea cea curata, / Toate sunt acum schimbate in interes si in platid. / Nu sunt inimi
samtdtoare, nu-s statornice in lume” (Conachi, p. 223)

,O fire mult simtitoare | Pe tot ceasul, ohtind, moare. / Vazand nedreptati, boleste / Cumplit sa
ticaloseste” (Mumuleanu, p. 17)

Cf. si formele negative: nesimtitor, nesimgibil FM 1844, 59; insensibil 1846 DFL, 12 (< fr.
insensible, lat. insensibilis) (cf. nesimtibilitate 1855 SCC 1, 125 < cf. fr. insensibilité):

,»Tu mi-ai zis ca-i fericit / Tot omul ce te-au iubit / Si ca n-oi putea sa fiu / Si nesd@mtdtor si viu” (Conachi,
p. 66)
simtitate ,(abstract; afectiv) capacitate de a simfti; afect” FM 1838, 49/2 (< simfi + -itate);
concurat si inlocuit mai tarziu de sensibilitate:

,Cand tot era pierdut pentru sine, simfitatea sa nu se stingea nicidecum, dormea si din acea liniste
trecatoare nistea acea tarie” (Heliade, L.B. 1, 65/20)

,»3¢ temea ca nu cumva aceasta fire care nu se porneste numaidecat unitd cu simfitatea lui sa nu ajunga
odatd mai primejdioasa” (FM 1838, 49/2)

,,Dar simt, si voi simti pana la sfarsit: nu poci fard oarecare stanjinire a nimici deodata o slavita viata, a ma
micsora in rola ce trebuie sé joc si a imjunghia oameni fara sa le dau de stire. Cu toate acestea, nu te indoi
de mine! Insusi aceasta simfitate si suvenirea de ceea ce m-a adus in aceasta pozitie sunt chezasii vostri cei
mai buni” (Heliade Radulescu IV, p. 251)
simgamdnt CR 1831, 12%/8, cu variantele: simfemant, simfimént (< simfi + suf. -amdnt, dupa fr.
sentiment) (se adauga formele simtiment, simtement, prin contaminare intre simgi si sentiment);

concurat si inlocuit de sentiment:
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(1) ,,proces, stare, atitudine, manifestare afectiva specific umana, mai durabild si mai complex
decat emotia, reprezentand reactia (pozitiva sau negativa) a individului fatd de alte fiinte, fata de
obiecte si de fenomene sau fata de sine nsusi’:

,,Cinstesc simtimentul domniii tale care te indeamna spre acest fel de intrebare” (CR 1831, 122/8)

,,Una-i dragostea curatd, cealalta 1i trupeascd, Cu una la simtimenturi se pleaca si se inchind” (Conachi, p.
4)

(2) ,,simg (2)”:
,Astd incungiurare §i simgimdntul mantuirei lor indemnard pe june a cuteza sa iasd din ascunsul lor
tremurand” (Asachi, S.L. II, 38)

sentemant 1794 CV, 27; sengiment 1794 CV, 28 (imprumut romanizat, vezi Stanciu-Istrate 2000
< fr. sentiment); sentiment 1800 MIU, XXIV, cu variantele: sintement; sentement; santiment;
simtiment; simtement etc. (vezi Ursu/Ursu 2006: 470-471, DLR®) (< fr. sentiment, lat.
sentimentum; variantele simtiment, simtement, dupa sim¢, simfi):

(1) ,,proces, stare, atitudine, manifestare afectiva specific umana, mai durabild si mai complex
decat emotia, reprezentand reactia (pozitiva sau negativa) a individului fatd de alte fiinte, fata de
obiecte si de fenomene sau fata de sine insusi”’; sinonim cu simtamant, simticiune:

,»Pofta aceasta fu receputd cu ingenuitatea a unei persoanei care nu cunostea artificiile (mestesugirile) cele
mici de care sexul cel frumos stie asa de bine de a se servi pentru a ascunde sentemdnturile sale” (CV, 27)

»~Avea o inimd aga de tirana si plind de rautate, ca si sirienile..., stia prea cu iscusintd sd-si ascunza
sentimenturile ei cele amagitoare” (FTP 146/6)

,Aceasta dovedeste sentimenturile sale cele nobile si bundvointa ce are pentru patria noastra” (CR
1829 13/2)

,,Sunt foarte recunoscator de toate sentimentele ce arati pentru mine” (a. 1836) (PLR I, 38)

,,Dupa deosebitele scopuri ale poetului sau ale oratorului...., stilul sa lucreze asupra fantazii si asupra
sentimentului” (FL 1838, 12%/21)

,,Ist giune marinimos, pascar de meserie, dar de sentiment nobil” (Asachi, P. 34/14)
»Sintimentul vitejiei domineaza pretutindenea” (Mag. Ist. I, 252/10)

,Doud firi are-ntr-o fire — si de om, si ingereasca, / Una-i dragostea curata, celalatd-i 1i trupasca. /
(Conachi, p.

=39

Cu una la santimenturi si pleaca si sa inchind, / Doreste cele de lipsa, in despartare suspind
179)

,,Contesa, multimind amiralului, el au gasit prin aceasta prilej a mergi sa-i faca vizitd, cugetind ca-i

va fi usor a spune santimenturile inimii sale frumoasei Clarisai” (Negruzzi II, 87)

toate intr-insul au o fatd de vecinicie; cugetdrile, simtimentele, patimile sale, bune sau rele, n-au
batranete intr-insul” (Heliade Radulescu 1V, p. 221)
(2) ,,Capacitate a individului de a simfi, a presimti, a aprecia, a intelege ceva (pe cale instinctiva);
p. ext. (adesea in constructii cu verbul ,a avea”) opinie, impresie sau convingere care se
fundeaza pe o apreciere subiectiva, pe afect, intuitie etc.: faptul de a-si da seama de ceva,

constiintd, senzatie” (sens abstract, non-afectiv, cf. fr. sentiment), cf. GC, Valian, V.:

% Pentru o analizd semanticd a termenului sentiment si a familiei sale in epoca (pre)modernd, vezi Goldis Poalelungi
1970.
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,Este greu de inteles cum o familie patriarhala, unitd intr-un singur génd, sentimentul nenorocirii
sale, au agiuns la comedia limbistica” (Russo, S., 44)
(cf. si sensurile inregistrate in epoca: ,,simtiment — simtire; patrunderea ce are sufletul despre
objete prin simturi; facultatea de a simti; simtire fizicd sau morald; cuget; affectie, pasiune,

miscare a sufletului” NV, 363).

sentibilitate ,,(1) capacitatea omului de a fi sensibil, de a avea o viata afectiva intensa; (2)
capacitate de a avea perceptii, senzatii” 1794 CV, 29 (imprumut romanizat < fr. sensibilité),
sensibilitate 1837, apud TDRG (< lat. sensibilitas, -tis, fr. sensibilité)

simtibilitate 1839 Heliade Radulescu 1V, p. 360 (< simtibil + -itate, dupa lat. sensibilitas, fr.

sensibilité); concurat si inlocuit de sensibilitate:

,»Ea credea a fi acerut o anime nove, a céria sentibilitatea cea marginita, impertitd prin organele sale, o
pertrundea de Tmbetie delicioasa care insoporisase mintea si dezarmase rusinea” (CV, 29)

,Doge: Cum! Adunatu-s-au [consiliul] fard a ma instiinta?
Loredano: Au vrut a-ti respecta simtibilitatea si caruntetele” (Heliade Radulescu 1V, p. 360)

»Batranetea nu mai are inima ca s se poatd sfardma; el a vazut pe a fiiului sdu zdrobindu-se si afara

de un avant de simfibilitate ce avu in temnita, il vezi totdauna nesimtitor” (Heliade Radulescu 1V, p.
392)

HPrintipiile vietii sunt reformati... in doud sisteme: a simfibilitagii nervelor si a iritabilitatii
carnurilor” (Episcupescu, Practica, XXXVI/5) [sens primar, concret, medical]
sentibil ,,(1) care poate fi perceput pe cale senzoriald; (2) care poate fi inteles; (3) care este capabil
de o viata afectiva intensa” 1794 CV, 30 (imprumut romanizat < fr. sensible)
simtibil FM 1846, 2356 (< sim¢i + -bil, dupa lat. sensibilis, fr. sensible); concurat si inlocuit mai
tarziu de sensibil (1857 Parab. 45/8):

,»pentru a me convinge cd voi sinteti un om onest (omenesc), sentibil catra procederile cele bune si catra

vartute, eu nu demand de la voi alta, fard numai de a ratifica fagaduinta voastra” (CV, 30)

Fameile sunt fard contestatic de o mie de ori mai sim¢ibile, mai tolerante, mai spiritual si mai poetice
decat noi” (FM 1846, 235%6)

sentimental cca. 1830 GC, cu variantele: santimental, santimantal 1825 MCB, 26, 170; simti-
mental etc. (< fr. sentimental, lat. sentimentalis, germ. sentimental; simtimental si variantele,
dupa simg, simti):

(1) ,,care apartine dragostei, privitor la dragoste”

.Stantele Inseamneaza 1nsa si o spetie de poezie sentimentald” (Heliade, O. 11, 172)

(2) ,,stapanit sau determinat de sentimente frumoase, duioase, nostalgice etc., de afect mai mult
decat de ratiune™:
,,Stilul va fi...plin, inflorit, elegant, puternic..., patetic, sentimental” (FL 1838 12/23).

[ bogatul] nemaigandind vreodatd la nemurirea sufletului sau a numelui sii, ca din agonisirile sale
ce au cagtigat din bunul patriei sd facd vreun monoment santimental, precum o casd pentru saracii
ce sa tavalesc pe la ulite, vreo zidire pentru copiii ce sa arunc pe la raspantii” (Mumuleanu, p. 79).
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Avalansa de termeni noi care precizeaza diverse ipostaze specifice ale conceptualizarii

generice a afectivitatii aduce uneori necesitatea unor explicatii din partea celor care le
diferentiaza si care le introduc in uzul literar curent. Pe langa literatura, presa ramane mijlocul
esential de difuzare a acestui lexicon (generic) al afectivitatii. Alaturi de simpla glosare a
neologismelor cu sens afectiv, in publicistica vremii se pot intalni articole dedicate explicarii in
detaliu a termenilor mai noi, oferind cititorilor un acces mai exact la semnificatia uneori nuantata
a neologismelor in discutie; interesant este, in acest sens articolul de sub titlul ,,Talmacirea a
vreo cateva vorbe” din Gazeta Teatrului National (1836, p. 61), dedicat termenilor simtirea,
simgul, simtitate, sentiment. Fiecare termen este explicat prin raportare la ceilalti, fiind punctate,
in stil lexicografic, genul proxim si diferentele specifice (abstract-concret, prin contextualizare),
iar la final, didactic, cele cinci lexeme/concepte similare sunt definite sintetic:
Wimtirea, simful, simtitatea, simticiunea, sintimentul. Lucrarea sufletului de a simti se zice
simtire; sufletul simte prin cele cinci simturi: vazul, auzul, mirosul, gustul, pipditul; dar ca sa
simta sufletul trebuie sa aiba simtatate sau puterea ori facultatea de a simti. Lucrurile ce simfim
dupa felurimea lor ne lasa o simticiune sau o intiparire placuta ori mahnitoare. Cele ce prin
simtire am dobandit din copilaria noastra, in cresterea si viata noastrd, de la parinti, de la
invatatori, de la cei cu care avem a face, ne-au facut s avem sintimente bune sau rele. De unde
urmarea cd simtirea este lucrarea de a simti, simtul este mijlocul sau organul de a simti,
simtitatea puterea de a simti; simticiunea, Intiparirea simtirii, sintimentul, efectul sau dobandirea
ce ne ramane din simtire” (p. 70 bis).

Fragmentul este extrem de relevant atdt pentru prefacerile intense ale lexiconului
afectivitatii in epoca premodernd, cat si pentru preocuparea constientd a intelectualilor vremii
pentru rafinarea si modernizarea conceptualizarii si lexicalizarii formelor de viata afectiva si
pentru popularizarea/difuzarea noilor concepte si lexeme in randul publicului larg. Dincolo de
acestea, insa, fragmentul contine, avant la lettre, o nuantata analiza conceptual-semantica a unor
termeni similari §i dificil de diferentiat (chiar si astazi); explicitarea indica, de fapt, dinamica si
diversificarea semantica dinspre general spre particular, dinspre concret inspre abstract, pe care
o inregistreaza termenii de baza simti — simtire.

Articolul sugereaza totodatd o realitate lingvistica specifica epocii de tranzitie: lexiconul
afectiv generic concentrat si dezvoltat in jurul unei singure familii lexico-etimologice avand la
bazad verbul latin mostenit a simfi devine in timp insuficient de distinctiv, prin polisemia
termenilor vechi (vezi simfire, simfitor) sau prin varietatea formelor similare; dovada este
necesitatea explicitarii lor publice in articole de presd. Consecinta este apelul la imprumuturi de
termeni care sa desemneze neambiguu diversele tipuri de stari afective: sentiment, pasiune, afect,
emotie. Primele imprumuturi dubleazd termeni vechi preexistenti (polisemantici): Sentiment

(pentru simftire, simticiune, simtamdnt) si pasiune (pentru patima), disociind sensuri afective mai
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exacte. O data cu apropierea de epoca moderna, citre mijlocul secolului al XIX-lea, rafinarea
conceptualizarii generice a afectivitatii se accentueaza: noi termeni sunt imprumutatati: afect
(preluat catre sfarsitul secolului al XVIIl-lea, dar frecvent mai tarziu si inca glosat prin
echivalentul vechi patima la mijlocul secolului al XIX-lea) si emotie (este atestat din 1846), iar

termenii preexistenti, inca polisemici, isi specifica din ce In ce mai mult sensul:

pasiona ,,pasiune” 1794 CV, 28; pasione 1799 10, 85; pasion 1800 MIU, 198; pasiune 1847
Heliade, D.J., 30 (< lat. passio, -onis, fr. passion, germ. Passion, it. passione); cuvantul, in
diversele variante, inregistreaza trei sensuri principale: pasiune — dragoste; pasiune — emotie
[momentan, intensiv]; pasiune — afect generic specific [durativ, puternic intensiv] (cf. DLR):

(1) ,,dragoste manifestata ca o inclinatie puternica (si de duratd) fatd de o persoana de sex opus”;

sinonim cu dragoste:

,»,De vina sunteti voi, 1i zicea, de a fi cercat a-m insufla o pasiond, care va face nenorocirea vietii mele”
(CV, 28)

,,Inima sa mbétatd de pasionele sale” (CV, 37/3)

,Inima sa fusese sperjura in mai multe pasiuni” (CR 1848, 7°/50)

(2) ,,stare afectiva involuntara”; sinonim cu emofie
(3) ,.stare afectiva si intelectualda deosebit de intensa si stabild, manifestata ca o tendinta care
polarizeaza procesele psihice ale omului, dominandu-l prin intensitatea afectelor sau prin
permanenta actiunii lor”; sens generic
(4) ,.inclinatie vie insotita de atasament si placere pentru obiectul studiat sau urmarit, precum si
pentru activitatea, pentru profesiunea desfasurata”; sens generic
(5) ,tendintd puternica si nestdpanita Insotitd de o preocupare exageratd si obsedanta pentru
satisfacerea anumitor dorinte; patima, viciu”; sens specific, evaluat disforic.

Sensurile 3-5 evidentiaza parametrii specifici afectului generic pasiune: puternic intensiv

si durata mare (vezi Stoica 2012: 100):
Afecturile sufletului si pasiile renasc” (Antrop. 189/6) [a se remarca colocatia cu termenul apropiat
afecturi; colocatia indica diferentierea conceptual-semantica a celor doud cuvinte, desemnand tipuri
diferite de viata afectivi]

Cf. si pasionat 1794 CV, 29 (cf. fr. passionné, it. appassionato si passionate); pasiona cca. 1830
GC V, 28r (< fr. passionner):

,,Ghiudiula, emovitd prin o intrevorbire asa de pasionatd, se fericea in ascuns de toate cele ce amantul sau
venea a face” (CV, 29)

afect 1783 ABCA, 79 (< lat. affectus, germ. Affekt); termenul este mai putin frecvent comparativ
cu sentiment si pasiune, fiind inca glosat la mijlocul secolului al XIX-lea: afecte (patimi) 1844
HMV |, 212; afecturi (simgiri) 1848 BG, 129. Cuvintele inrudite, imprumuturi paralele, au

atestate sensuri afective specifice:

96



afecta ,,a ambitiona, a aspira catre ceva” cca. 1830 GC I, 119r; ,,a impresiona, a emotiona” IL
1840, 15 (< fr. affecter); afectiona 1848 NV, 23, definit: ,,a iubi, a avea afectie, inclinatie,
tinerete pentru cineva; a se interesa cu caldura, cu ardoare, cu pasiune pentru cineva”

afecciune ,,simpatie, dragoste, pasiune” 1794 CV, 36; afectie 1800 MIU, 83 (definit in NV, 23:
»amor, interesare foarte mare, inchinare pentru un ce sau pentru o persoand; amicie, buna-vointa,
tinerete pentru cineva”) (< fr. affection, lat. affectio, -onis)

afectuos 1794 CV, 29 (definit in NV, 23: , plin de afectie, de iubire, de amor”) (< fr. affectueux,
lat. affectuosus)

afectiv 1846 DFL, 40 (< fr. affectif):

Lfesemnarea cu care ea supurta robiciunea sa ii agonisire affeciunea relighiozelor” (CV, 36)
,,Ea exprimia multemirea sa cu vorbele cele mai afectuoase” (CV, 29).

inmociune ,emotie” 1794 CV, 27 (calc efemer dupa fr. émotion); miscare 1831, Heliade
Radulescu 1V, p. 44 (dupa fr. émotion); emotiune 1846 DFL, 152; emotie, emotiune 1848 NV,
159, definit: ,turburare, miscare in umori, in cord, in suflet; inmiscat” (< fr. émotion, it.
emozione); termenul desemnand un tip particular de stare afectiva (complementar cu sentiment,
afect, pasiune) este imprumut latino-romanic mai tarziu; cf. si verbul emotiona 1848 NV, 159 (<

fr. émotionner):

,.Festa se sfarsi si inmociunea care el au fost rabdat nu-i permise de gusta dulceatele somnului” (CV, 27).

,,0, al meu sange! O, lacrami! Bucurie ce te pierz! / Inima mea nu e-n stare aste migcdri a rabda” (Heliade

Réadulescu 1V, p. 44)

,,Gelozia de multe ori are atata putere, incat ne taraste fara voia noastra, si sufletul cel mai intelept nu poate

fara greutate sa raspunza la asemenea miscdri”’ (Heliade Radulescu 1V, p. 123)

,Dupa ce am doborat mincinoasa mustrare de cuget ce-mi turbura inima gi am facut sa tacd suvenirea

trecutului, ma hotarai a izbi, mai intai temandu-ma a nu ma supune din nou la asemenea miscdri” (Heliade

Radulescu 1V, p. 285).

Se pot adauga alti doi termeni noi care detin sensuri afective atat generice, cat si
specifice: transport-transporta (dupa fr. transport, cf. si miscare, emotie, inmociune, dupa fr.
émotion), inregistrat cu sensul abstract: ,,miscare pasionatd, impetuoasd a sufletului, de bucurie
etc.; entusiasm, delir trecator”; ,,a se entusiasma, a iesi din sine de multd bucurie, de mare
admiratie, de multa manie” (NV, 386), echivalent asadar cu emotie (intensa), si patetic — adjectiv
calificativ-afectiv, cu sens generic: ,,care inmisca patimele, atingator”, precum si specific: ,,trist,
intristator” (NV, 308).

Alaturi de acesti termeni generici, in epoca premoderna se mentine, extrem de frecvent,
termenul vechi patima (1602, apud TDRG < gr. wdryua), polisemantic (vezi Stoica 2012: 167)
(alaturi de patimi ,,a suferi”, patimire, patimas): ,suferintd intensd, chin; dezechilibru afectiv
intens, disforic”, ,situatie nefericitd, nenorocire”. In epoca premoderni, sensurile pe care
termenul le acopera sunt insa relativ diferite, indicand o reconfigurare semantica, prin focalizarea

parametrilor semantici intensitate, disforic, individual;, frecvent patima se subordoneaza

conceptual afectului prototipic dragoste, desemnand o ipostaza senzual-erotica, intensa: ,,iubire
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excesiva pentru ceva; placere exageratd, maladiva; suferintd sufleteascd; stare afectiva intensa,
care afecteaza rafiunea”; aceastd dinamica semanticd este in acord cu mutatiile generale ale
modelului cognitiv afectiv al epocii, care aduce in prim plan dragostea ca afect fundamental,

individual-subiectiv:

Patima mea t-e stiuta, stii cu ce foc te iubesc” (Facca, in PND, p. 63)

»Lenevirea sau patimele sale sunt singurele pricini pentru care....[]omul] are a si teme” (Marcovici,
D. 16/12)

»S1 tu imi faci chip cu blandetd/ Spre sdnul ce de albete, / Atunci patima ma-nghie / La ochii ce ma
invie” (Conachi, p. 33)

Zuma 1i fatarnica, cu desarticiuni, iubitoare de cinste, mdreatd, si au luat asupra gubernatorului o patimd
ascunsa si vrednica de toatd pedeapsa, a amorului” (Negruzzi I1, p. 8)

,»,S1 patima sa nu voieste nimic din cite poate ca un barbat sa aiba; el voieste din cel mai curat izvor sa
dobandeasca dragostile tale” (Heliade Radulescu, IV, p. 93).

,,Cand sa sa fi adunat / Lacrimile ce-am varsat, / Din ceasul ce te-am iubit, / Ai vedea curgind parau / Pe
ticalos peptul meu / Ce patimeste cumplit” (Conachi, p. 55)

,Ai indrdgit, nu-i scapare, trebuie sd pdtimesti, / Dar sa stii ca nu-i departe fericirea ce gonesti” (Conachi,
p. 73)

,Alerg, ma duc si vin iardsi, cufundat intru uimire, / Caci cu nimica nu sia-mpaca sufletul de pdatimire”
(Conachi, p. 112)

»Tandrule pdtimase, mi-au zis cu glas ingeresc, / Sa stii ca a ta iubire am voit sa ispitesc” (Conachi, p. 74)

,»El mi sa giura pe drum, prin niste cuvinte pdtimasi, cd niciodata nu-m va da pricind de a ma cai de pasul

ce au facut” (Negruzzi II, 95)

Varietatea §i variatia cuvintelor afective cu sens generic care apar in epocd indicd un
proces intens (inca nedefinitivat) de rafinare a conceptualizarii afective; treptat, se delimiteaza un

lexicon generic al afectivitatii, indicand o categorizare nuantatd a formelor de viata afectiva.

4.2.3. Glosarea imprumuturilor cu sens afectiv

Unele imprumuturi recente cu sens afectiv apar (in texte traduse, originale, articole de
presa) glosate printr-un termen vechi sau definite, explicate, pentru a usura intelegerea lor de
catre cititori. Frecvente in epocd, glosarele, atasate unor lucrdri originale sau traduceri, reflecta
direct tranzitia dintre vechi si modern. Aceasta sugereaza faptul ca termenii noi, recent intrati in
limba, ,nu apucasera sd patrunda in vorbirea publicului caruia i1 se adresa autorul”
(Cazacu/Fischer 1956: 53). Glosele sau explicitarile sunt foarte importante, caci releva in mod
direct, prin echivaldrile care se fac intre fondul de cuvinte uzual n epocd si cel considerat
inovator, noile relatii de sinonimie (concurentiald) care se stabilesc in epocd intre termenii
afectivi vechi si cei noi. Glosarea imprumuturilor recente cu sens afectiv indica stadiul
intermediar de evolutie si de constituire a unui lexicon modern al afectivitatii specific epocii de
tranzitie, relevand totodata zonele de conceptualizare afectiva reconfigurate, rafinate, printr-0

noua lexicalizare mai exacta sau mai nuantata.
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Un exemplu este glosarul de neologisme de la sfarsitul volumului Caracteruri al lui P.B.

Mumuleanu, denumit Zicerile cele streine (Paris Barbu Mumuleanu, volumul Caracteruri, 1825,
Zicerile cele streine, p. 155-160), unde, printre alte imprumuturi lexicale noi, pot fi intalniti si
cativa termeni cu sens afectiv. Modalitatile de explicitare sunt diverse:
(a) in cazul imprumuturilor ,,de lux”, desemnand concepte afective pentru care exista in limba o
lexicalizare anterioara, glosarea se face simplu, prin indicarea directd a cuvantului preexistent,
mai vechi (realizdndu-se astfel o pereche de sinonime); imprumutul acestor termeni afectivi nu
se justifica printr-o necesitate de lexicalizare, consecinta a conceptualizarii unor noi forme de
viatd afectiva, ci printr-o nevoie internd de innoire, modernizare si diversificare a lexicului
afectivitatii; se creeaza astfel o varietate lexicald care poate permite, in context, diferentieri si
selectii expresiv-stilistice:

amic: prieten

desperat: deznadajduit

disputa: pricire

erou: viteaz

capritie: fandasie

onor: cinste

respectaluiesc.: dau cinste, cinstesc;

(b) in cazul termenilor indicand realitati afective mai nou conceptualizate, fard o lexicalizare
anterioard (Imprumuturi necesare), modalitatile de glosare sunt, in mod firesc, mai complexe si
mai variate:

- printr-o sintagma explicativa, asociind unui termen (afectiv) vechi colocatii nominale

diferentiatoare (sublinierile aldine ne apartin):
ambitie: poftd nemasurata de cinste, de slava, de Tnaltare
ambitios: acela ce are ambitie;

- printr-o definitie de tip lexicografic (indicand genul proxim si diferenta specificd):
veneratie: Cinste ce avem au dam catra cele sfinte, au si citrd oameni
gratie: prietesug au bundvointd ce arata cineva catra altul; oarecare placere ce aflam intr-o fiinta
entuziasm: o miscare streina a duhului prin care omul sa ridica — oarecum mai presus de sine
santimental: care misca simtirea;

- glosare atat prin sinonim, cat si prin definitia lexicografica explicita:

jaluzie: necaz — supdrare — ce simtim vazand la altul un bine ce 1-am pofti pentru noi -
jaluz: acela ce are jaluzie.

Un alt glosar de neologisme este cel realizat de Gh. Asachi si adaugat la finalul traducerii
cartii lui 1. Kaidanov, Istoria imperiii rosiene, Iasi, 1832 (intitulat generic Vocabular de oarecare
cuvinte intrebuintate in aceasta carte); in lista de cuvinte apar si cafiva termeni afectivi recenti,

glosati sinonimic sau/si prin parafraze explicative:

ambitia — dorinta de cinste, sau cinste-iubire

brav — viteaz sau vrednic, care nume sa da spre lauda

entuziasm — puternici a sufletului simtire de dragoste sau de mirare
modestie — cuceria omului cu merit, fard mandrie
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ospitalime — iubire de primirea oaspetilor
fanatism, fanatic — ravna mare si patimatoare pentru vreo o sistema sau parere.

Un alt exemplu este reprezentat de cele doud glosare adaugate de Ion Heliade Radulescu
la sfarsitul volumului Norma. Tragedie lirica de Ferice Romani, tradusa de 1.E., Bucuresti, in
Tipografia lui Eliade, 1843, p. 1-107, intre paginile 109-119, 119-120 (traducere publicata
impreuna cu originalul italian, Felice Romani, Norma) (in editie, in Heliade Radulescu IV, p.
695-705).

Primul glosar, numit in mod explicit Vocabular de vorbele ce se par noua strdine in
aceastd operd, include un numar relativ mare de imprumuturi latino-romanice cu sens afectiv,
unele mai vechi, altele mai noi, unele adaptate, integrate sistemului fonetic, morfologic al
romanei, altele partial adaptate. Se poate remarca numarul crescut de imprumuturi din italiana,
(sub influenta originalului). Si in acest caz, modalitatile de glosare sunt diverse:

(a) prin indicarea sinonimului mai vechi (la care se poate adduga un alt neologism cu sens afectiv

echivalent):

LAMANT. Amorez, libovnic”;

»AMICU. Prieten”;

L,BALDANTA. Indrizneala, obraznicie, semetie” [cf. it. baldanza]
LONOARE. Cinste”

»TERIBIL. Grozav, spaimantator”;

(b) prin indicarea cuvantului echivalent si/sau a unei sintagme explicative, cu indicatii

etimologice sau lexicale, de tip lexicografic, mai mult sau mai putin riguroase stiintific:

-ARDOARE. De la ardere, ca sudoare, langoare s.c.l. fierbinteald, caldura a inimei”;

LATROCE. De la 1pd@m, atrox: lucru ce nu se poate manca, tare ca piatra, aspru, crud, crunt, feros” [a se
remarca in acest caz indicarea unui sens non-afectiv, concret, pentru un termen care se va fixa in romana cu
semnificatie strict abstractd];

,»CODARD. De la coada; cel ce ramane-n coada; codaci, fricos, misel” [etimologie populara, cf. it. codardo
Llas, fricos”]

LCULPA. Gresala, vina, de unde vorba moldoveana si bucovineana culpas, vinovat”;

LPERFIDU. De la fede (credintd). Ce n-are credinta, necredincios, viclean”

LPIETATE. inchinare, dragoste, respect, cinstire catre lucrurile religiei”

LREMUSCARE sau remursicare. A musca adesea, atot musca. Remuscarea cugetului, acea muscare deasa
a fiintei ce nu lasda pe om in pace despre fapta cea rea; de aci, sau mai bine de la remordere, vine vorba
frantozeasca remords”

-REPENTIRE sau repintire (se). A avea o0 adevirata durere sau parere de rau cici a facut sau céci n-a facut
un lucru; a se cai.” [cf. fr. repentir]

»SFIDARE. De la fede, difare, sfidare sau desfidare; a provoca, a chema la lupta, a se certa, a se sfadi”
[neologismul este inregistrat cu sensul etimologic primar, nonafectiv, cf. it. sfidare]

.SPERANTA. De la sperare, nadejde”.

»SUPERB. Trufag, mandru. De la vrepBdc, citindu-se (v) (u) si spiritul de dasupra (s). Cel ce cauta, trece
pe dasupra” [Cuvantul este explicat prin raportare la sensul etimologic indepartat; a se remarca si indicatiile
grafice si fonetice; cf. it., lat. superbus; cuvantul a intrat si s-a mentinut in romina cu sens nonafectiv,
evaluativ, prin franceza]

»SURPRINS sau SUPRAPRINS. Prins fara veste”

,SVANTURAT. Nenorocit, spulberat de vanturi; cel ce nu are unde sd-si plece capul; svanturat de
intdmplari” [cf. it. sventurato];
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(¢) prin indicarea cuvantului echivalent, aldturi de comentarii semantice sau contextual-
enciclopedice, menite sa clarifice sensuri particulare; explicatiile complexe sunt relevante pentru

noutatea sau specificitatea sensului detinut de neologismul in cauza:

IRA. Furie, necaz, manie. Din catetrele vorbele nici una nu exprima in adevarata insemnare vorba ira.
Ceva mai mult se apropie de manie, a céria origine pavia, de o vom cerceta, vedem ca nici aceasta nu
esprimd curat vorba ird” [Comentariul indicd inexactitatea echivalarii semantice prin termenii vechi a
neologismului ira, considerat a avea un sens mai nuantat, fara insa ca acesta sa fie clarificat; cf. it., lat. ira]

L ULTRAGIARE. De la ultra; a necinsti peste masura, a ociri cel tiginesc. Intreaba pe tigan ce va si zica
ocara ca si vezi cat esti silit a intrebuinta vorba ultragiu” [cf. it. oltraggiare].

Diacronic, o parte dintre aceste neologisme ale epocii (unele la prima atestare) se vor
adauga fondului lexical modern al limbii romane: amant, amic, ardoare, atroce, culpd, ira,
onoare, perfid, pietate, remuscare, sfidare, speranta, surprins; altele constituie elemente lexicale
neviabile, italienisme (/latinisme, frantuzisme) efemere: baldantd, codard, repentire, svinturat,
ira, superb.

Cel de-al doilea glosar adaugat traducerii, numit Vocabular de cdteva vorbe italiene
netraduse al litteram in aceastd traductie, contine, asa cum indica si titlul, cuvinte italiene
utilizate in text ca atare, neadaptate. Optiunea pentru cuvantul italian in locul unui corespondent
lexical romanesc sau al unei perifraze (cu obligativitatea glosarii la final) se poate explica prin
fidelitatea fatd de sensul si spiritul textului original; selectim mai jos cuvintele italiene cu
semnificatie afectiva si echivalentele lor romanesti, ilustrative pentru zonele de conceptualizare
afectiva pentru care lexicalizarea autohtona a fost considerata insuficient de exacta/rafinata (a se
remarca si prezenta termenului afectiv generic affetto, rom. afect, inca nefixat in romana).
Glosarea este multipla, echivalarea facandu-se de cele mai multe ori prin perechi de sinonime,
fapt relevant pentru diversitatea lexicald existentd, totusi, in romana pentru desemnarea

conceptelor afective in cauza:

AFFETTO. Dragoste, dorinta, aplecare, simticiune.
AFFLIGGERE. Intristare, mahnire.

DILETTO, -A. Drag, dragialas, dulce, nume ce isi dau amantii; - substantiv, insemneaza placere, mulfumire,
desfitare.

FIDUCIA. incredere, nadejde.

INDEGNO. Nevrednic, ticalos, necinstit.

INFEDELE. Necredincios, viclean.

LUSIBGHIERO. Lingusitor ce da bune nedajdi, mangaitor.
ONTA. Necinste, rusine.

OSARE. Cutezare, indraznire.

PENTIRSI. A se cii.

SDEGNO. Dispret, necaz.”

Numeroase alte exemple de glosari ale termenilor afectivi sunt consemnate in inventarul
de neologisme realizat de Ursu/Ursu (2004, 2006, 2011), majoritatea fiind inregistrate in texte
traduse si articole de presd. De cele mai multe ori, echivalarea neologismului se face printr-un

sinonim vechi sau printr-o echivalare sintagmatica (introdusa prin adecd/adica, sau):

101



(a) Pand la 1800°*:

amanta (ibovnica) CV, 31; ambitia, adeca lacomia spre cinste MIU, 266; ambitioz, adeca lacom
spre cinste MIU, 362; confidentia sau credinciogsia MIU, 379; elemdsina sau milostenia SCM,
172; dragoste (adeca erota) FTU, 62r; iboste (adica erota) FTU, 85r; modéstia sau purtarea cea
blanda MIU, 411, pasion sau patima MIU, 418; penitentia (pocairea) CV, 30; zavisnic (jaluzos)
GCA 11, 26r; cap de buna sperans, adica cap de buna nedejde DIP, 5V; indraznet (temerariu)
11S, 18; jalbe temerare sau obraznice PV, 126.

(b)1800-1829

agonie (mdhniciune) BGV, 54r; alegretie (invoiosere) MFV |1, 55r; ambitie (iubire de stapinire)
FTM, 226; ambitie (tinere pre sine mult) MPI, 154; amicitie (prietenie) TSI, 37; displacere
(dizgust) CLV, 48v; filavt, iubitor de sine GC VII, 32r; furios (turbat) TMS, 79; idololatria
(inchinarea de idoli) SIU, 60r; inimic (neprieten) KIT, 264; nemic (vrajmas) DSM2, 12; invidia
sau zavistia PSC, 118r; ipocrisis (fatarnicie) BGV, 69r; jaluzie sau pizmuire 1800 MIU, 426;
gelozie sau temere 1827 VMG, 350; modéstie (omenie) FTM, 7; modestie (infrumsetata
infranare) IRV, 27V; reconesentie sau multamire MFV 11, 87v; respect (omenie) GSP I, 163;
satisfactie, facere destul SCS, 8; sinseritate (curdatenie de inima) MFV 11, 179v; zilotip (temator)
MFV I, 141r; zelotipie, pizma in treaba dragostelor FTM, 174;

(C)dupa 1829
amabilitate (insusime de a fi iubit) AR 1840, 280; amator (prieten) AR 1833, 15; amirare
(simtire de mirare) AR 1837, 24; adorator (inchinator) MCL, 500; antipatie (urd) AR 1834,
211; clementa (indurare) AR 1830, 455; clementie (iertatoare indurare) AR 1830, 500; egoism
(iubire de sine) AR 1832, 210; entuziasm (bucurie) AR 1834, 78; exaltat (pre entuziastic) AR
1832, 92; exaltat (pre aprins) AR 1837, 198; esaltatie (bucurie inaltata) HMV 11, 92; filantropie
(iubire de oameni) HFP, 166; filantrop sau iubitor de oameni CIRA, 48; indulghentie
(indurare) AR 1832, 186; indulghentie (iertare) AR 1837, 272 bis; inimic (vrajmas) SPT, 81,
inimic (neprieten) SIC, 38; indignatie (otarire) AR 1837, 41; indulghentie (iertare) AR 1837,
272 bis; zavisnic (jaluzos) GCA 11, 26r; ospitalitate (iubire de oaspeti) AR 1831, 239;
oaspetalime (iubire de oaspeti) AR 1833, 21; prefera (protimisi) NMP, 9, 28; rezignatie
(paretesis) AR 1835, 1009.

Ceea ce se poate remarca este faptul ca glosarile devin din ce Tn ce mai rare catre 1840;
dupa 1829, cazurile de glosari sunt din ce In ce mai putine. Aceasta atestd faptul ca neologismele
in cauzd devin treptat cunoscute, se integreazd in fondul lexical curent si cd, Tn mod firesc,

dispare si necesitatea explicitdrii semantice.

! Exemplele sunt selectate din inventarul de neologisme realizat de N.A. Ursu si Despina Ursu (2004, 2006, 2011),
pana la 1840-1845; pastram, de asemenea, cele trei intervale delimitate de autori, precum si siglele surselor.
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4.3. Lexicul afectivitatii intre vechi si nou, intre traditie si inovatie.

Studiu de caz: lexicul afectivititii in dramaturgia epocii romine premoderne

O privire de ansamblu asupra lexicului afectivitatii in perioada premoderna indica in mod
evident caracterul acestuia extrem de dinamic, fluctuant, din punct de vedere cantitativ
(inventarul propriu-zis de lexeme, sintagme, expresii cu sens afectiv) si calitativ (diversitate
semantica: cuvintele vechi (polisemice sau nu) isi largesc continutul semantic; cuvinte noi aduc
sensuri afective precise, ,,specializate””). De asemenea, din punct de vedere etimologic, lexicul
afectivitatii prezinta un caracter hibrid/eterogen: cuvinte vechi (de diverse origini: latind, veche
slava/slavona, veche si medio-greacd) coexistd cu termeni mai recenti (din neogreacd sau
imprumuturi latino-romanice), intr-un amestec eclectic si proteic, reflectand direct tranzitia intre
doua etape istorice: vechi — modern si intre doua spatii culturale: Orient — Occident.

Evolutia generala este in directia diversificarii si modernizarii lexico-semantice.
Elementele lexicale vechi, populare, tind insa sa fie concurate de neologisme neogrecesti (in
special catre sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea) si, impreuna, sa fie
dublate si, in unele cazuri, substituite de cuvintele latino-romanice cu sens afectiv, imprumutate
treptat, dar din ce in ce mai viguros, incepand cu primele decenii ale secolului al XIX-lea.

O scurta analiza a lexicului afectivitatii actualizat in dramaturgia perioadei de tranzitie

3%, Dramaturgia, gen literar nou,

poate fi relevantd pentru aceastd dinamica lexico-semantic
implica prelucrari, adaptari sau traduceri ale unor lucrari straine si, in aceste cazuri, lexicul
afectiv de tip neologic s-ar putea justifica prin influenta directd a modelelor striine. In acelasi
timp, insd, noul gen literar implicd reconstituirea unor interactiuni directe posibile/veridice
dincolo de limitele textului si, deci, recognoscibile in contextul comunicational si cultural al
epocii. Ca urmare, piesele de teatru pot sta marturie pentru un anume tip de limbaj (51, implicit,
lexic) curent in epocd. Dinamica diacronica a lexicului afectiv inregistrat in aceste texte reflecta
un proces rapid de imbogatire neologica, manifestat in numai cateva decenii.

In primele scrieri dramatice (inceputul sec. al XIX-lea), lexicul afectiv este incd unul de
facturd traditional-populara. latd cateva fragmente, in care apar termeni afectivi vechi: a se
bucura, prieten, ciuda, rusinat, a nadajdui, necaz, caznd, a patimi, a se inveseli, jale etc.:

(1) ,,Arhon bane, astizi voda au murit si de-a lui jale trebuie sd@ ne bucurdm. Banu Grigorie Ghica:
Si ce ale 1n casa lor va fi si intre prietenii lui, iar noi trebuie s ne bucuram.” (Tarafurile..., p. 67)

(2) ,,Florescu: Mie imi este tot ciuda da calic, da ciocoi, da ce sd-mi spuie minciuni, dd m-am rusinat si
eu dupa vorba lui.
Comaneanul: Eu vaz ca ndddajduiesc unii tare pentru Hangerliu. Mai vartos Grigore Ghica” (ibid., p. 75)

(3) ,,Auzind norodul buna vestire cd s-a invrednicit tara dd a dobandit domn pamantean si
Ndddjduind ca vor scapa da chinuri si necazuri si da caznele ce pdtimea mai nainte da la domnii
greci, a inceput a sd inveseli, band pan carciumi si chiuind” (I. Golescu, in PND, p. 11).

% Raportul dintre cuvintele afective vechi si imprumuturile recente, pus in evidentd de dramaturgia epocii
premoderne, a mai fost discutat in Stoica 2015b.
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Cativa ani mai tarziu (in jurul anului 1835), textele inregistreaza un lexic afectiv
modernizat, diversificat din punct de vedere lexico-semantic; termeni afectivi vechi coexista cu
cei noi, uneori inca neadaptati: exemplul (4) atestd verbul vechi a iubi, dar si asocierea
cvasiadaptata fonetic a unor cuvinte afective de sursa franceza: amur e fidelite (colocatia —
aproape un caz de schimbare de cod — poate reprezenta o sintagma stereotipica, posibil curenta in
vocabularul epocii, puternic influentat de modelul cultural si lingvistic francez); in exemplele
(5-6) regasim termeni si expresii afective vechi: multumit, a placea, a tipa de bucurie,
coexistenti cu neologisme vag sau partial adaptate fonetic si morfologic: amiuzan (cf. fr.
amusant), impresioana (cf. it. impressione); sugestiv este si cazul coocurentei la mica distanta a
doi termeni sinonimi (facand abstractie de clasa lexico-gramaticald), unul vechi si altul neologic:
a placea — plesir (ex. 6) (vezi si alte exemple, infra):

(4) ,,Elenca: Cand as sti cu-ncredintare cd sunt cate le vorbesti / Si cd n-oi fi insdlata, s-adevar ma
iubesti / Si ca jartfa nu mi-oi pierde-o, dar oi face pentr-un ce, / Te-as fagadui din parte-mi amur e
fidelite” (Facca, in PND, p. 64).

(5) ,,Panaiotache: Madmazel, stiu niste jocuri frumoase si amiuzan.
Luxandra: Am pasione pentru ele, incit nu poci ca sa crezi, / Cat voi fi de multumiti si cit ma
indatorezi” (ibid., p.73).

(6) ,,Cocoana Smaranda: ,,...s-apoi nu mai vezi chel gras [quelle grace] / Are totdeauna Conti cand
face -1 mai mic pas? / Ce frumos intoarce ochii! Eu, intdi cand l-am vazut, / Am tipat de bucurie si
din scaun am cazut. / De musicd n-am stiingd, insd cantecele-mi plac/ S-operele foarte mare
impresioand 1mi fac. / Seara-ndatd le las toate, la teatru ca si viu. / Dar nu-s’ ce-am ca de céscare
imposiblu sa ma tiu; / Ba la opera cea noua Timerman cidnd a céntat, / Eu de plesir adormisem si
tarziu m-am desteptat” (ibid., p. 81).
Unele imprumuturi recente latino-romanice au o realizare etimologic hibrida, asociindu-
li-se sufixe neogrecesti (fenomen curent in epoca, vezi infra, 4.4.): a apresiarisi (< fr. apprecier
+ suf. ngr. -isi), a se jenarisi (< fr. géner + suf. ngr. -isi), ca in exemplul (7) (unde sunt

coocurenti termeni afectivi vechi: norocire — fericire, prietesug, Cu cei NOi: stimd):

(7) ,,Panaiotache: Ah! Ce mare norocire, parble, nu stiu cum s-o scriu, / Sd vaz astfel de persoane,
parca nu crez ca sunt viu! / Sunteti atit d-elegante, incat drept sd va vorbesc, / N-ag vrea altd fericire
dacat sa md norocesc | Cu prietesug si stimd...

Elenca: Dar si noi he norocim, / Stim persoana d-voastra s-0 apresiarisim.

Panaiotache: Eu negresit sunt aicea, la sapte evropenesti/ Si ma rog, sdzi, coconitd, sd@ nu te

Jjenarisesti” (Facca, in PND, p. 62).

Exemplele sunt si mai numeroase in texte pufin mai tarzii (dintre 1840 si 1848); numarul
neologismelor cu sens afectiv este in crestere, dar lexicul afectiv vechi, de tip popular, este inca
dinamic si frecvent. A se remarca, astfel, frecventa expresiilor populare cu sens afectiv din
exemplele (8-10) (a-si face inimad rea, a durea inima de, a ldsa inima pe cineva; a arde de.., a se
umple inima de...., a i se uri, bataie de inima):

(8) ....eu tare sunt ingrijet, nu stiu cum om scdpa diseard [...] Eu nu stiu cand dracu o sd sa mantuie
abonementul aista, ¢ mi S-a urdt cU atita bataie de inima” (Caragiali, in PND, p. 156-157).
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(9) ,,Jacov: Asa [.... | ramadsei ticdlos fara manta [...]

Galantescul: Nu este nimic, lacove. Pentru o0 manta sd-¢i faci inimd rea, ar fi si nebunie [...]

Tacov: Asa este, adevarat, domnule, sa trdiesti. Dar vezi, md cam doare la inimd de dansa”
(Balacescu, in PND, p. 95).

(10) ,.Eliza: Scumpul meu Alecu, pardon, monser. lartd ca te-am asuprit, cd ti-am facut o mare
nedreptate, indoindu-ma un secund numai de neprefuitul tau amor, vazand ceasul cad trece, si tu nu
mai vii, mii de supsonuri mi-a trecut prin idee relativman la dragostea ta.

Galantescul: Cum? Si ai putut tu? Te-a ldsat inima un minut micar si te indoiesti, s3-mi supsonezi
infocatul amor ce arde sufletul meu pentru tine? Ah! Aceasta, vezi, este foarte crud pentru mine.
Aceasta Tmi patrunde sufletul de mdhnire, imi umple inima de amdrdciune, chiar si In aceste momente
de bucurie. Aceasta este pentru mine mai nesuferit si decét insati raceala, insusi indiferenta ta.

Eliza: Vinovata cu totul ma cunosc, monser, si-mi marturisesc febleta. Pardon, mil pardon, adorabilul
meu Alecu: adevaratul amor este totdeauna banuitor, mai vartos cand lempasians numara ceasurile si
momentele asteptarii.

Galantescul: Si care alt plezir, care altd mulfumire socotesti ca putea fi in stare ca si ma popreasca,
sd mad distreze un ceas micar de a nu profita de aceste momente de care si ingerii crez ca-mi sunt
jaluzi?” (ibid., p. 105).

Exemplul (10) (inregistrand o izotopie afectiva mai ampla) atestd, pe langd diversele
expresii populare cu sens afectiv-intensiv (a ldsa inima pe cineva, a arde de amor, a se umple
inima de amardciune) sau termeni afectivi vechi (nesuferit, vinovat, bucurie, mahnire, a ierta),
coexistenta termenilor vechi-noi in desemnarea aceluiasi afect: a ierta — pardon (inca neadaptat,
vezi colocatia franceza mil pardon ,mii de scuze” < fr. mille pardons); dragoste — amor;
multumire — plezir, cvasisinonime contextuale; scump — mongser (< fr. mon cher); totodata, apar
unele neologisme cu sens afectiv, unele partial adaptate: jaluz (< fr. jaloux), altele neadaptate:
lempasians (,,nerabdare” < fr. [ 'impatience).

Exemplele (11-13) atestda, de asemenea, doud neologisme de origine neogreaca: zular
(/zuliar < zulie (< ngr. ihia) + -ar ) (foarte frecvent in epoca, Ursu/Ursu 2006: 307), sinonim
pentru jaluz (de asemenea curent in epoca), si a Se picarisi (,,a se supara, a se enerva” < ngr.
mikopw), explicitat imediat, printr-o colocatie de tip sinonimic, de echivalentul sau mai vechi si
mai cunoscut, a se madnia (ex. 12); ca si in alte contexte, neologismele apar alaturi de termeni
afectivi mai vechi (prietesug, mahnit, ravna, bucurie, a iubi, a se teme, ex. 11) sau de factura

populara (a se indragi, a se nebuni, ex. 12):

(11) ,,Tinca: (mdhnita): Si pe urma, dupa ce te-i marita, ma vei uita, nu te-oi mai vedea asa de des
si-mi voi perde singura si cea mai buna prietind.

Saftica: (cu rdvnd): Sa te uit eu... Ce zici? [...] Poti dar fi sigurd de prietesugul meu, si mai bine
m-oi strica cu logodnicul meu decit...

Tinca: Ce bucurie imi fac aceste cuvinte.

Séftica: Stii cat te iubesc... s-apoi simtesc ca-ti sunt folositoare, trebuitoare...[...] Eu ma insércinez
sa-ti mustruluiesc barbatul. Dintai sa stii ca sd@ teme de mine, pentru ca-mi bat joc de dansul ca-i zular”
(Kogilniceanu, in /TR, p. 171-172)

(12) ,,Dar ce eram sa fac? S-arat ca-S picarisitd, ci-S mdnioasd. Nu; jupanul Costache ar vedea in
purtarea mea un semn de dragoste, de dragoste pentru un om ca dansul!... Nu pot pricepe cum Tinca,
care are gust, au putut sa se indrdgeasca de un om ca dansul. La fatd nu-i frumos, vorba lui ii de nimica
[...] Zau, in adevir, eu singura nu pricep cum am putut sa md nebunesc pentru un asemine crai” (ibid., p.
186).
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Colocatiile de tip sinonimic intre termeni vechi si noi atestd, pe de o parte, circulatia
paralela in epocd a termenilor in cauzd, precum si, pe de altd parte, (cel putin in unele cazuri)
necesitatea explicarii termenul mai nou si, deci, posibil mai putin cunoscut. Textele dramatice
inregistreaza astfel, contextualizat, fenomenul glosarii neologismelor, curent in epoca (vezi
supra, 4.2.3.); sugestiv este si exemplul (13), unde neologismul cvasiadaptat antete (< fr. entété)
este imediat glosat, explicit (adica), printr-un sinonim din fondul vechi al limbii: pismataret.
Paranteza metalingvistica explicativa cum zicefi voi releva constientizarea noutdtii termenului

folosit si totodata a inadecvarii la fondul lexical cunoscut al interlocutorului:

(13) ,,Tatd-meu e stiut ca are un suflet prea bun [...]. Atdta numai ca este cam antete, adica
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pismataret, cum zicefi voi, si cand 1i intrd o datd un lucru in cap, anevoie sd i-1 mai scoatd cineva
(Balacescu, in PND, p. 116).

De altfel, ceea ce se poate remarca in textele dramatice este o anume variatie si distributie
conditionatd sociolingvistic a lexicului neologic; acesta — adeseori ,frantuzit”, in acord cu
modelul (si moda) cultural(a) al (/a) epocii — este specific personajelor tinere, mai receptive la
schimbari; personajelor mai in varsta, raportandu-se la un model cultural si lingvistic mai vechi,
de tip oriental-balcanic, le este specific un lexic popular sau cu multe grecisme (resimtite in
epoca drept invechite, ,,demodate”). Textele dramatice inregistreaza relativ frecvent pasaje in
care personajele discuta critic, de pe o pozitie sau alta, necesitatea adoptarii unor forme de viata
de tip occidental, in raport cu reperele traditionale preexistente. Asemenea pasaje, precum §i
exemplele de glosari explicite ale termenilor neologici, indicd un proces viu si dinamic de
modernizare lingvistica si culturald, constientizat si manifestat ca atare de vorbitori.

Exemplele (14-15) inregistreaza, de asemenea, perechea sinonimica (vechi-nou) placere
— plezir (< fr. plaisir). Plezir este un neologism extrem de frecvent in epoca, adaptat fonetic si
morfologic (vezi forma de plural in ex. (15)), avand si antonimul corespunzator, deplezir (< fr.
déplaisir), ex. (16):

(14) ,Eliza (singurd, se preimbla prin casd in neastampar s§i pe gdnduri; apoi cantd cele
urmdtoare). Amorul e a mea viatd,/ Fara dansul nu trdiesc, / Fara el nici o dulceatd, | Nici un plezir
nu gasesc. / Doamne! Doamne! Ce pldcere! | Ce simgire ma patrunde / De la cap pan’ la picere / Céand cu el
sunt méacar unde” (ibid.,p. 103).

(15) ,,Cin-e fericit ca mine! / June, galant, cat se poate, / Sa trdiascd-asa bine, / Cu plezirurile toate.
[...] lar de-i zice amoreazd, / inger, zana, nu faptura” (ibid., p. 95).

(16) ,,Pardon, papa, pentru deplezirul ce am fost eforsarisita sd-ti aduc. D-ta cunosti prea bine ca eu

nu am voit sd abuzarisesc de dragostea dumitale si ce motive m-au indemnat si fard voia-mi sd fac

pasul acesta” (ibid., p. 138).

Unele neologisme curente in epoca, adaptate, au diacronic, in ciuda recurentei si a
productivitatii, un statut efemer; este si cazul perechii antonimice de mai sus, plezir — deplezir;
termenii corespunzatori mai vechi, polisemantici, pldacere — nepldacere, se vor impune in timp.

In textele mai tarzii (dupa 1845), cuvintele noi cu sens afectiv sunt utilizate fard a fi

explicitate, fard o colocatie sinonimica, adaptate si integrate formal si semantic, ceea ce atesta
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faptul ca devenisera curente si cd erau cunoscute de catre publicul cititor larg, cf. exemplele (17-
21), in care apar formele: marinimos, patriotism, indulgent, amor propriu, ambitie, a despretui,

mizantrop, egoism, sentiment etc.:

(17) ,,publicul nostru, de n-ar fi mdrinimos [...]; de aceea, si impins de patriotizm, este atat de indulgent si
iertator!” (Caragiali, in PND, p. 161)

(18) ,.fiecare om are amor propriu pentru patria sa, care adese ajunge la ambitie” (ibid., p. 161)

(19) ,,Eu pe acest om, mai-nainte de a-1 cunoaste il despretuiam; dupa ce l-am cunoscut putin, il
invinovdgeam, iar astazi, cunoscandu-l prin intdmplare cu desavarsire, voiesc a-i rasplati” (Caragiali, 1n
PND, p. 220)

(20) ,,Eu socotesc cd virtutea aduce cu sine risplatirea; niciodatd un om virtuos n-a exersat virtutea
fard a fi rasplatit prin mulfumirea de sine. Bigati dumneavoastrd de seamd, spre pildi, o vaduva cu
cinci orfani, tremurdnd de frig in milocul iernii.... Te duci, 1i dau mijloace de a se apdra de aceastd
nevoie, i asigurezi un viitor. Spuneti-mi, putea-va oare ea si raspliteascd acea palpitatie de inimd
ce simte acela, in minutul cand a savérsit aceastd faptd virtuoasa? Multumirile ce ar fi rostit catre
déansul, in acele minute, acea vaduva i-ar fi gidelat momental egoismul, dar inima i-a fost rasplatita
chiar de la intdia cugetare” (ibid., p. 220)

(21) ,,Grigore: [...] fiind ea astfel, atunci nu mai este aceea ce credeam si prin urmare nu o mai iubesc. Tu
cunosti sentimentele mele. Nu care cumva m-au ametit esterioru vara-tii?... Eu am pretuit simgirea, amorul
meu este in frumusetea sufletului ei. Cand voi vedea ca m-am inselat — departe de a ma face misantrop —

imi voi céta prin alta sa implinesc desertul ce va lasa ea in inima mea. Astea sunt ideile mele §i tu nu ma

cunosti de ieri” (Caragiali, in PND, p. 275).

Analiza lexicului afectiv din textele dramatice ale perioadei pune in evidentd caracterul
compozit (specific In general epocii de tranzitie) al formelor lingvistice de expresie a
afectivitatii; resursele lexicale preexistente, vechi, uneori de facturd populara, sunt coocurente cu
neologisme neogrecesti si, mai ales, cu termeni noi latino-romanici (de origine franceza), mai
mult sau mai pugin adaptati. Dincolo de intentiile stilistice ironic-satirice ale
autorilor/traducatorilor, textele dramatice reflectd concurenta manifestatd in epoca intre termenii
afectivi oriental-balcanici, neogrecesti, si cei moderni, de sursa franceza; interactiunile
interpersonale pe care le reconstituie pun In evidentd o selectie lexicald realizatd diferit de
interlocutori, in functie de variabile sociolingvistice, indiciu al unei tensiuni intre doud doua
generatii (traditional-conservatoare si modern-inovatoare), raportandu-se la douda modele

culturale distincte (autohton-balcanic vs. occidental).

4.4. Aspecte lexicale si semantice. Concluzii

Dinamica generala a lexicului afectivitatii in epoca de tranzifie catre modernitate reflecta
dinamica de ansamblu specificd vocabularului limbii roméane literare din aceasta perioada,
inregistrand importante mutatii lexicale si semantice: (a) patrunderea treptatd a neologismelor
(de sursd neogreaca, in Principate, si latino-romanicd), care se aldturd fondului lexical vechi;
lexicul afectivitatii prezinta, astfel, un caracter eclectic etimologic, ce tinde sd se precizeze spre
mijlocul secolului al X1X-lea; (b) frecventa ridicata a glosarii neologismelor, indicand un proces

constient si programat de modernizare a limbii literare desfasurat de intelectualii epocii; (c)
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frecventa calcurilor de structurd morfematica si semantica si a perifrazelor/traducerii termenilor
afectivi straini, in special in textele traduse; (d) lexicalizarea diversa este un indiciu al rafinarii si
modernizarii conceptualizarii afectivitatii: noi afecte si noi ipostaze afective sunt diferentiate
conceptual-semantic. Aceste trasaturi noi se accentueaza dupa 1821; pana la 1800 si in primele
decenii ale secolului al XIX-lea, vocabularul afectivitatii nu inregistreaza schimbari radicale,
avand mai degraba un caracter conservator (sunt preferati inca termenii vechi; termenii noi apar
in special in traduceri). Se impun cateva precizari privind aceste caracteristici generale ale
lexicului afectivitatii:

« Din punct de vedere lexical (inventarul de cuvinte; productivitate; relatii semantice
specifice: noi relatii de sinonimie §i antonimie), asistdim la o modernizare si o diversificare
treptatd si intensa a vocabularului afectiv, mult mai precis si mai nuantat in desemnarea formelor
de viata afectiva.

Se mentin procedeele anterioare de Tmbogatire lexico-semanticad: derivarea, polisemia,
imprumutul; dezvoltarea polisemiei, caracteristicd a limbii vechi, tinde insd sd se reducd in
favoarea imprumutului lexical si a calcului lexico-semantic (procedeu vechi, intens revitalizat in
epoca de tranzitie), indiciu al modernizarii lexicale.

Dupa cum se poate observa din inventarul de baza al Tmprumuturilor lexicale cu sens
afectiv, unele dintre acestea sunt atestate anterior epocii premoderne, dar in mod exceptional, in
opera unor cirturari mai vechi, de orientare cultd (Cantemir, Dosoftei, M. Costin). In epoca
premoderna, acesti termeni nu mai reprezinta simple hapaxuri, ci sunt reconsolidati printr-un nou
imprumut pe aceeasi filierd (greacd/latind) sau pe o filierd noua, latino-romanica, devin frecventi
si isi diversifica familia lexico-etimologicd. In aceastd categorie se inscriu termeni precum:
desgust, melancolie, melancolic, melancolicesc, idololatru, idolatru, idolatrie, frenetic (atestati
incd de la sfarsitul secolului al XVII-lea) sau ambitie, antipatie, furie, parigorie, protimie,
simpatie, stenahorie, stenohorisi (atestati la inceputul secolului al XVIII-lea), recurenti in epoca
premoderna (vezi supra).
lexicald si fluctuatie formald. Cuvintele vechi sunt completate si concurate continuu de
cuvinte/perifraze noi, imprumuturi paralele din limbi diferite (neogreaca, latina, franceza,
italianda, germand), patrunse in diverse variante formale, la care se aldtura calcurile lexico-
semantice si de structura sau diverse echivalari sintagmatice. Noi relatii semantice se stabilesc in
epocd: apar noi perechi de sinonime, concurentiale: termen/i vechi — termen/i nou/noi
(imprumut/calc/traducere), acoperind acelasi concept afectiv de baza:

/dragoste/: dragoste — iubire — libov — iboste — erota — erotas — amor — ardoare — patima —
pasiune; prieten — amic / prietesug — prietenie — amicie — amicitie; a placea — a simpatiza — a

iubi — a admira — a adora — a idolatriza / admirare, admiratie — adorare, adoratie — idolatrie;
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/urd/: vrajba — vrajmasie — ura — discordie — animozitate — adversitate — osticie, ostilitate —
inimicitie — antipatie / a uri — a detesta — a displdacea — a repugna / vrajmas — dugman — inamic —

neamic

[fericire/: fericire — multumire — norocire — satisfactie — fericitate — extaz — ecstasis —
beatitudine; desfata — eglendisi — amuzarisi — delecta/ desfatare — eglendisire — incdntare —
delectatie / a desfdata — a incdnta / placere — desfatare — dezmierdare — voluptate — deliciu;
multumire — recunogtinta / mulfumitor — recunoscator / nemulfumitor — nerecunoscator — ingrat /

Nerecunostinga — ingratitudine;

/bucurie/: bucurie — entuziasm — entusiasmos — exaltare, exaltatie — leteta — alegrete / bucuros —
entuziast — entusiasit — exaltat — frenetic; vesel — jovial — hilar — alegru / a se bucura — a iubila —

a se entuziasma — a exalta

/tristete/: trist — mdhnit — suparat — melancolic — deprimat / tristete — mdhnire — mdhniciune —
dezolatie - melancolie — depresie / suparare — mahnire — mdhniciune — agonie;

/fricd/: frica — teama — spaimad — groaza — oroare — teroare; fricos — timid; frica — timiditate; a se
ingrijora — a se sinhisi; grija — ingrijorare — sinhisis — anxietate;

[curajl: indrdznet — curajos — temerar — brav — audace / indrdzneala — curaj — bravura

/manie/: mdnie — furie — furoare — indignare / mdnios — furios — suparat — picarisit — infuriat / a
se mdnia — a se supdra — a Se picarisi — a se infuria — a se enerva — a se indigna

/mila/: mila — milostivire — compasiune — compatimire — mizericordie / milostiv — compatimitor,
compatimas — mizericordios; a ierta — a indura — a tolera, tolerarisi / iertare — indurare —

clementa — indulgenta — toleranta / iertator — clement — indulgent — tolerant;

/suferintd/: mdngdia — alina — parigorisi — consola / mdngdiere — alinare — parigorisire,
parigorie — consolare, consolatie,;

Irespect/: cinste — slava — marie — sévas — respect — stima — consideratie — veneratie,; a cinsti — a

slavi —a stima —a respecta, respectarisi, respectalui;

linvidie/: pizmag — zavistnic — zelotip — gelos — invidios / pizma — pizmuire — zavistie — zelotipie —
gelozie — invidie / pizmui — zavistui — invidia;

/mandrie/ (vs. /modestie/): mdndrie — ingamfare — fudulie — infumurare — marire — semetie —
trufie — aroganta — orgoliu — vanitate / mandrie — semetie — fiertate / mandru — ingdmfat — fudul
— infumurat — maret — semet — trufas — arogant — orgolios — vanitos; smerenie — umilinta —

modestie;

/rusine/: rusine — vind — culpad — jend, rusinat — vinovat — culpabil;
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Iregret/: caire — caiala — remugcare — penitenta,
/plictiseald/: a se stonohorisi — a se plictisi; stenohorie — plixis — plictiseala;
/indiferentd/: adiaforie — indiferenta — apatie; indiferent — apatic

/sperantd/ (vs. /disperare/): nadejde — speranta — aspiratie — optimism / a nadajdui — a spera — a

aspira, deznadejde — desperare; a deznadajdui — a dispera; deznddajduit — disperat;
/surpriza/: mira, mirare — uimi, uimire — surprinde, surprizd — consterna, consternatie

/lacomie/: zgdrcit — avar; lacom — avid — cupid / zgdrcenie — avaritie; ldcomie — aviditate —

cupiditate;

lafecte/: pasiune — patima — simtire; simficiune — simtibilitate — simtitate — sensibilitate —
sentiment — simgamant,; simgibil — simtitor — simticios — sensibil etc.

In unele cazuri se formeaza perechi de sinonime neologice (eventual de sursa diferita:
neogreceasca — latino-romanica) pentru notiuni afective recent conceptualizate si, ca urmare,
nelexicalizate in limba veche:

/dispret/: catafronisis — catafroniseala — dispret — desconsideratie / catafronisi — dispretui -
desconsidera;

/egoism; amor-propriu/: filavtie — iubire de sine — egoism — vanitate — orgoliu / filavt — iubitor de
sine — egoist — vanitos — orgolios;

/dezgust/: displacere — dezgust, repugnanta; displacea — repugna;

/gelozie/: zelotip — zuliar — zaluz — gelos / zelotipie — zule — zaluzie — gelozie;

/ambitie/: ambitie — emulatie;

Idezamagire/: dezamagire — deceptie.

Uneori intre cvasisinonimele afective sunt diferente de grad intensiv, realizandu-se serii de
termeni sinonimi care pot fi grupati in crescendo; in cele mai multe cazuri, termenul nou are un
grad intensiv mai mare: a pldacea — a iubi — a admira — a adora — a idolatriza; frica — teama —
spaimd — groaza — oroare — teroare; displdacea — repugna; bucurie — entuziasm — exaltare;
placere — desfatare — incdntare — delectare; multumire — satisfactie — fericire — extaz, mahnire —
mdhniciune — agonie etc.

Aparitia de noi termeni afectivi si de noi relatii sinonimice determind, implicit,
dezvoltarea unor noi raporturi antonimice-pereche:
filantropie/ iubire de oameni — mizantropie / filantrop/iubitor de oameni — mizantrop; simpatie,
simpatic — antipatie, antipatic; a adora — a detesta; modestie — vanitate, mandrie / modest —
arogant, ingamfat €tC.; a-i pasa, a se sinhisi — a adiaforisi; a placea — a displdacea; placere —
displdcere; prieten, amic — inamic, inimic, nemic, ostil; prietenie, prietesug, amicie, amicitie —

inimicie, inimicitie, vrajmasie etc.
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Unele imprumuturi pot fi incluse in lexiconul afectiv prin corelarea opozitiva cu termeni
afectivi propriu-zisi, prin atractie; in cadrul unor perechi de antonime, numai un termen este
strict afectiv: de exemplu, mdndrie, trufie, orgoliu etc. — modestie; ldcomie/egoism/avaritie —
mdrinimie, generozitate. De obicei, cuvantul afectiv-baza este termenul negativ al relatiei de
opozitie; cuvantul pereche antonim (indicand in general absenta informatiei negative 1n discutie)
se integreaza in lexiconul afectivitatii prin asociere/contiguitate semantica.

O parte dintre cuvintele mai sus mentionate, sinonime in sistemul limbii, cunosc insa
diferentieri contextual-stilistice si de uz, determinate de parametrul noutate/vechime in limba.
Textele dramatice ale perioadei, reconstituind situatii concrete de interactiuni interpersonale, sau
corespondenta originala atestd o selectie lexicala diferita dintr-0 pereche de cvasisinonime facuta
de vorbitori/utilizatori in functie de varsta, statutul interlocutorului sau de simpla preferinta
pentru formele traditionale sau moderne (/la modi) de lexicalizare afectiva. In interactiunea
dintre persoanele tinere sunt selectate mai ales cuvintele noi (frantuzesti); daca interlocutorul
este Tnsd mai in varstd (aparginand, deci, unei alte generatii), sunt selectate elemente lexicale
vechi (populare, culte-neogrecesti).

Unele imprumuturi neogrecesti si, mai apoi, latino-romanice circula formal neadaptate
(asa-numitele grecisme sau frantuzisme); acest fapt este un indiciu atat al bilingvismului (roméan-
neogrec si apoi roman-francez) la care se ajunge in Principate (la nivelul elitei intelectuale, al
aristocratiei si burgheziei), cat si al caracterului recent, uneori nejustificat, nemotivat de
necesitatile interne ale limbii, pe care il au unele imprumuturi facute in epoca. Nu in ultimul
rand, se poate adduga si o anumitd moda lingvistica la care vorbitorii aderd constient la un
moment dat, sub presiunea contextului cultural mai larg. La sfarsitul secolului al XVIII-lea —
inceputul secolului al XIX-lea, se intdlnesc grecisme precum: Sevas, erotas, entusiasmos —
entusiasticos, éxtasis, catafronisis, plixis; catre mijlocul secolului al XIX-lea, sunt preluate si
utilizate ca atare (adaptate cel mult partial fonetic) o serie intreagad de cuvinte din franceza, care
coloreazd in mod specific lexicul limbii roméane premoderne in general si al afectivitatii, in
particular.

Articolele de presa consemneaza critic si amendeazd abuzul de imprumuturi (neadaptate)
din franceza, italiand sau latind, care par sd fi transformat limba intr-un ,,idiom” de tot de
neinteles” (Voinescu 1, in Vestitorul romanesc, VIII, 1844, nr. 75, p. 295 s.u., apud Ghetie/Seche
1969: 282). Dramaturgia perioadei ironizeaza excesul de frantuzisme si, in acelasi timp, chiar
prin acest lucru, atestd o stare de fapt specificd perioadei. Frantuzismele constituie un fenomen
lexical extrem, expresie a preludrii rapide, entuziaste si fard discerndmant a unei mode/unui
model cultural-lingvistic de mare influenta. Cuvintele straine sunt preferate in conditiile
existentei atat a unor termeni vechi echivalenti, cat si a imprumuturilor lexicale corespunzatoare,

adaptate, vezi exemple precum: dezegriman (,,neplacere”, cf. fr. désagrément), santiman (cf. fr.

111



sentiment, rom. sentiment), amiuzan (cf. fr. amusant, rom. amuzant), plesir (cf. fr. plaisir, rom.
pldcere), pardon (cf. fr. pardon, rom. ierta), mon ami (apelativ, cf. fr. identic), presantiman (cf.
fr. pressentiment, rom. presimgamdnt, presentiment), atrosite (cf. fr. atrocité), antete (cf. fr.
antété), contant (cf. fr. content), complezant (cf. fr. complaisant).

In unele cazuri, modelul cultural-lingvistic occidental (latino-romanic) interfereaza in
forme lexicale concrete cu cel oriental-balcanic (neogrecesc): este cazul imprumuturilor verbale
latino-romanice, integrate in romana cu adaugarea afixului neogrecesc -isi; rezulta forme hibride
sub aspect etimologic, care redau amprenta specifica epocii de tranzitie; dintre verbele cu sens
afectiv amintim: amuzarisi, dezgustarisi, idolatrisi, intrigarisi, jenarisi, respectarisi, stimarisi,
tolerarisi.

Cele doua tipuri de imprumuturi mai sus amintite, neogrecesti si latino-romanice, vor
evolua diacronic diferit; cuvintele cu sens afectiv de sursa neogreaca tind sa fie eliminate treptat
de sinonime mai vechi sau de cuvinte recente latino-romanice. Acestea se vor impune in timp,

delimitand un lexicon al afectivitatii bine configurat calitativ si cantitativ.

< Din punct de vedere conceptual-semantic, trebuic luate in discutie cateva aspecte
fundamentale: (a) pentru conceptele afective de baza, preexistent diferentiate, se inregistreaza
sau nu schimbari in plan semantic (mutatii semantice implicand nuantarea parametrilor
definitorii ale afectelor in discutie)?; (b) sunt diferentiate zone noi de conceptualizare afectiva
(acoperindu-se astfel spatii goale din universul conceptual afectiv si din lexiconul afectivitatii,
existente in epoca anterioard)?; (c) care sunt afectele conceptualizate in mod predilect
(hiperconceptualizate) in epoca premodernd?; (d) care sunt consecintele pentru modelul cognitiv
afectiv al epocii in discutie?

(&) Nu exista nici un afect primar anterior conceptualizat si lexicalizat care sa nu
cunoasca in aceasta perioadd noi variante de lexicalizare sau noi valori conceptual-semantice
desemnate de termenii mai vechi. Dacd in epoca veche, mecanismul principal de precizare
semantica era dezvoltarea polisemiei (Stoica 2012 : 155-180), in epoca premodernd un rol din ce
in ce mai important este detinut de Imprumutul de noi termeni cu sens mult mai exact. Ca
urmare, unele cuvinte existente anterior sunt fie reinvestite semantic, fie (/si) dublate sinonimic
prin termeni noi (vezi supra).

De foarte multe ori, termenii noi implica nuantarea unor parametri semantici de baza.
Foarte frecvent parametrul variabil este intensitatea, vezi supra: numerosi termeni noi
lexicalizeaza afecte profund intense, majoritatea euforice, indiciu al unei mutatii in
conceptualizarea generald a afectivitatii specifice epocii, care pare sa prefere dimensiunea

euforica si intensiva a trairii emotionale: exalta — exaltare (cf. a se bucura — bucurie); extaz — a
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se extazia — extaziat (cf. fericire — ferici — fericit; mulfumire — a se multumi — multumit); incanta
— incdntare (cf. placea — placere); ardent, ardoare (sinonim contextual pentru dragoste) etc.

In alte cazuri, termenul nou focalizeazi suplimentar dimensiunea prototipici
exteriorizare: de exemplu, este cazul perechilor a se bucura — a jubila®, bucuros — frenetic.
Alteori, intr-o serie sinonimicd desemnand un afect prototipic primar, termenul nou aduce 0
nuantare semantica particulard (complementara celei intensive): este cazul unor serii precum a
iubi — a adora — a idolatriza; respect / dragoste — idolatrie — veneratie, in care cuvintele noi au o
dimensiune semantica specifica /divin-sacru/, care reconfigureaza schema prototipica a afectului
in discutie. In context erotic, termenii noi indici o conceptualizare noud, de tip romantic al
obiectului afectului dragoste (idealizarea, ,,deificarea”, femeia ca obiect sacru), in spiritul epocii.

In unele cazuri, dubletul cvasisinonimic nou are un sens fin diferit de cel al termenului
vechi, indicand o rafinare particulard a afectului prototipic desemnat: de exemplu, perechea
recentd consterna-consternatie implica o dimensiune semantica suplimentara in raport cu
sinonimele vechi mira-mirare, uimi-uimire: +fricd, consemnata in definitia cuvintelor din epoca:
consternatie: ,surprindere cu spaima, mirare cu pierdere de curagiu; turburare, spaima mare”;
constarna: ,,a se surprinde de mirare cu spaima” (NV p. 96).

Un caz particular este cel al seriei rusine — jena — vina/vinovdtie. Rugsine, termen
desemnand un afect socio-moral vechi, hiperconceptualizat, implica focalizarea parametrului
compatibilitatea cu norma colectiva; el indica un afect hetero-orientat, rezultat al nerespectarii
unei norme morale, societale; jena este o ipostaza conceptuala derivata, nou diferentiatid in
epoca, care implicd raportarea critic-disforicd nu atat la o reguld eticd, cat la un set de
norme/conventii de comportament social, la o situatie care poate afecta imaginea de sine a
subiectului experimentator, reprezentand mai degraba un afect auto-orientat (altfel spus, rusinea
este determinata de violarea unei norme morale, afectand sinele subiectului experimentator, jena
de violarea unei conventii sociale, afectand imaginea publicd/identitatea sociala a subiectului
experimentator, Haidt 2002: 859); mutatia semantica este data, asadar, de variatia parametrului
cauza (vezi 1n acest sens si definitiile lexicografice standard (circulare): rusine ,,sentiment
penibil de sfiald, de jena provocat de un insucces sau de o0 greseald”; jend ,,sfiala produsa de o
situatie penibila” (DEX), sublinierile noastre).

In pereche complementard cu rusine, in textele perioadei considerate apar si vind,
vinovatie. Termenii sunt vechi, atestafi In epoca veche cu sens non-afectiv, juridic (,,fapta care
constituie o abatere de la ceea ce este (considerat) drept sau bun [...] (pedepsita prin lege)”, cf.
DEX). In epoca premoderni, vinovat-vind-vinovdtie ajung si desemneze un afect foarte apropiat
de rugine, de care se diferentiazd foarte fin printr-o nuantare specifica a scriptului semantic

prototipic: rugine este un afect socio-moral, hetero-orientat (vizand validarea si compatibilitatea

% Vezi definitia ,,a simti o mare satisfactie (exteriorizand-o), a se bucura din plin de ceva” (DEX).
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cu normele comunitare), Intalnit cu precadere in culturile de tip colectivist, In timp ce vinovatie
este un afect auto-orientat (vizand validarea si compatibilitatea atat cu normele comunitare, cat si
cu propriile standarde), intalnit cu precadere in culturile de tip individualist (Walbott/Scherer
1995: 470, 48294); diferenta dintre rusine si vina este data si de gradul de implicare a sinelui in
evaluarea afectiva: in cazul rusinii, sinele in intregul sau este perceput ca deficient in raport cu o
normd moral-sociald; in cazul vinei, acfiunile individului experimentator sunt percepute ca
deficiente in raport cu codul etic-societal, nu sinele intreg (Haidt 2002: 861).

In epoca premoderna, vinovdtia este un afect distinct conceptualizat, consolidat si printr-0
lexicalizare suplimentara, neologica: culpa — culpabilitate — culpalnic.

Rusine — jena — vina reprezintd asa-numitele emotii socio-morale auto-constiente (,,self-
conscious emotions”, Haidt 2002: 854) distinse ca atare 1n culturile (vestice) egalitariste, cu o
constructie independentd a sinelui (spre deosebire de culturile ierarhice, cu o constructie
interdependenta a sinelui, unde rugsinea, jena si vinovatia sunt percepute global ca un unic afect
moral important, cf. conceptualizarea de acest tip a rugsinii in epoca veche romaneasca, Stoica
2010). Diferentierea conceptelor de vina si, ulterior, jena reprezinta un indiciu al mutatiilor

profilului cultural-antropologic al epocii de tranzitie in directia modernizarii de tip occidental.

(b) Asa cum s-a subliniat (Ellsworth 1997: 46%), parcursul diacronic al conceptualizarii
afective implicd, in general, o crestere a gradului de rafinare si de complexitate. Acest fapt este
modernd se inregistreazad mutatii esentiale: multe afecte anterior neconceptualizate distinct sau
conceptualizate global, prin apropiere de afecte prototipice de baza (vezi Stoica 2012) sunt acum
diferentiate in plan conceptual-semantic si lexical. Emotiile nou conceptualizate se
subordoneaza, in general, unor afecte prototipice majore (primare), reprezentdnd forme
secundare, derivate din acestea, rafinate, dependente si constituite cultural-social (vezi Plutchik
1980, Downes 2000: 99-108%). in plan lexical, numeroase spatii goale din inventarul de cuvinte
al afectivitatiii epocii vechi sunt acum acoperite cu termeni noi, cu sens exact, sau cu termeni
vechi, reinvestiti semantic-contextual. Termenii noi care conceptualizeaza afecte noi nu se
inscriu decat contigent sau deloc intr-o serie sinonimica (vezi fanatism, patriotism, idolatrie,
pietate etc.). Principalele afecte nou conceptualizate (cu lexicalizarea corespunzitoare) in epoca
premoderna sunt urmatoarele:

» Afecte care evidentiaza constructia/interpretarea independentd a sinelui si raportarea, in

aceastd noua configuratie, la mediul social; epoca premoderna aduce noi evaludri afective ale

% Pentru descrierea conceptului rugine si actualizarea sa in epoca si limba roména veche, vezi si Stoica 2010.

% emotional experiences become more complex over time, both episodically and ontogenetically” (Ellsworth 1997:
46).

% Secondary emotions are socio-historical phenomena”; ,a secondary emotion is a response to an aquired
»dispositional representation” of a previously experienced triggering situation” (Downes 2000: 108).
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relatiilor interpersonale in cadrul comunitatii, in care este focalizata starea de bine a individului
experimentator.

In acest sens, este hiperconceptualizat un afect preexistent /respect/, care cunoaste in
perioada in discutie o bogata lexicalizare prin termeni vechi: cinste, slavd, marire etc., dar si prin
termeni noi, foarte frecventi: respect, stima (inclusiv stimd de sine), consideratie. In pereche
complementard, este conceptualizat si lexicalizat distinct si afectul opus, /dispref/”’ (= lipsa de
respect).

De asemenea, foarte bine reprezentat in plan conceptual-semantic si lexical este afectul
prototipic socio-moral /médndriel; in epoca premoderna, acestuia i se subordoneaza cateva afecte
derivate, care focalizeaza dimensiunea individual-subiectiva a trairii afective, precum si
parametrul compatibilitate cu norma sociala. Este vorba despre /orgoliu/, definit ca ,parere
foarte buna, adesea exagerata si nejustificata, despre sine insusi, despre valoarea si importanta sa
sociald” (DEX) si /vanitate/ definit ca ,,ambitie neintemeiata; dorinta de a face impresie” (DEX),
»atitudine de Infumurare sfidatoare si dispretuitoare” (NODEX). Ambii termeni desemneaza
afecte auto-orientate, implicand o supraevaluare pozitiva a sinelui, motivata social, prin raportare
la standardele, asteptarile si ierarhiile comunitare. Vanitate are o formula componentiald mai
complexa, subordonandu-se in acelasi timp si afectului prototipic /dragoste/.

O schema conceptuald complexa prezinta i un alt nou afect conceptualizat in epoca, care,
in linii generale, se subordoneaza afectului prototipic /mandrie/; este vorba despre /arogantal,
care implica, insa, si trasaturi conceptual-semantice specifice altui afect, la randul lui recent
diferentiat, /dispret/: aroganta este ,,atitudine de mandrie dispretuitoare” (DEX), cf. si definitia
din epoca: ,,orgoliu, mandrie despretuitoare si insultantd” (NV, 49). Asa cum s-a subliniat,
afectele secundare, derivand din afectele primare, prin reconceptualizari motivate cultural, pot
prezenta asemenea structuri conceptuale hibride, rezultat al combinarii doud (sau mai multe)
afecte primare.

Alte cateva afecte nou diferentiate focalizeazd dimensiunea individual-subiectiva,
implicand conceptual activarea unui parametru suplimentar: /volitiv/. Global, acestea se
subordoneaza afectului prototipic /dragoste/, cu un puternic caracter auto-orientat: /egoism/*®
(in opozitie cu filantropie, dragoste agapicd, contextual patriotism), /ambitie/™. Vanitate,
egoism (corelate cu ambitie, orgoliu) desemneaza o ipostaza nou conceptualizatd a /dragostei/ -
dragostea de sine, implicand o supraevaluare euforica a sinelui, prin raportare la standardele,

normele comunitare.

97 sentiment de desconsiderare a cuiva sau a ceva” (DEX).
% atitudine de exageratd preocupare pentru interesele personale si de nesocotire a intereselor altora” (DEX).
% dorintd arzitoare de a realiza ceva; dorinta de glorie, de onoruri, de parvenire” (DEX).
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» Pe langa ambitie, vanitate, egoism, alte importante ipostaze conceptual-semantice
afective noi se subordoneaza afectului prototipic /dragoste/, hiperconceptualizat in epoca'®:
/simpatie/ — indicand o stare afectiva euforica, non-volitiva, ce implica o evaluare sumara a
evenimentului cauza (vezi definitia: ,,atractie, inclinare, afinitate pe care cineva o simte fata de o
persoana sau pe care o inspira cuiva”, DEX). Simpatia inteleasa drept capacitatea de a empatiza
cu emotiile (pozitive sau negative) celuilalt (in sens generic) reprezintd un afect moral ridicat la
statutul de virtute general-umana, fundamentald, si promovat ca atare de filozofia morala a
secolului al XVIII-lea (vezi Frevert 2014: 13). Acest concept afectiv patrunde si in mentalul
afectiv al epocii premoderne romane, atestand contextual sensuri mai precise, fiind echivalabil cu
prietenie, dragoste etc.; in pereche complementar-opusa apare antipatie (subordonat afectului

prototipic /urd/).

/patriotism/ — afect reconceptualizat in termeni moderni in perioada in discutie, dobandind si o

lexicalizare specifica, recurenta (patriot, simpattriot, patriotism, patriotic etc.);

/gelozie (romantica)l — afect extrem de bine reprezentat in epoca, nou conceptualizat in context
erotic-romantic, cu o formuld componentiala complexa, imbinand trasaturi specifice nu doar
pentru dragoste, invidie, si frica, ci si pentru mdnie sau tristefe (Planap 1999: 174) sau chiar
dezgust (vezi si East/Watts 1999).

Ivoluptate®®/, /tandrete®l — concepte afective noi, ilustrind instantierea unei noi atitudini
romantic-erotice si accentuand distinct doua ipostaze complementar-opuse ale sentimentului si
comportamentului erotic: concret, respectiv abstract. Acestea indica o nuantare a afectului
prototipic dragoste si a conduitei comportamental-expresive asociate, care are loc in epoca

sentimentalismului si a senzualitatii.

Ipietate/ — afect cu 0 structurda complexad (in epoca veche, nediferentiat printr-o lexicalizare
specifica, era desemnat prin dragoste, vezi dragostea divin-umanda, in Stoica 2012 : 360-361):
dragoste + respect + recunostintd, evidentiind trasatura semantica /+religios/; prin neutralizarea
acesteia, in context laic, pietate devine echivalent cu veneratie, accentuand insa dimensiunea

103

respect™ —, sau mild, accentuand dimensiunea dragoste.

190 Date fiind complexitatea si varietatea formelor de expresie conceptual-semantica si lexicala a dragostei in epoca
roména premodernd, o analiza detaliatd a acestui afect nu a putut fi inclusa in lucrarea de fata, din lipsa spatiului;
aceasta va face obiectul unei lucrari separate.

101 blacere mare a simturilor, a trupului; desfatare sufleteasca, incantare” (DEX).

102 afectiune plina de duiosie, de delicatete, de gingasie” (DEX).

103 ,comportament religios plin de veneratie si de recunostinta ; sentiment de respect profund si duiosie fata de
cineva sau de ceva” (DEX).
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104y _

/devotament indicdnd un afect subordonat /dragostei/, profund hetero-orientat, care

accentueaza trasatura semantica prototipica relationala, specifica dragostei.

/ospitalitate/ — concept modern, glosat in epoca ,,iubire de oaspeti”, indicand o ipostaza afectiva

hetero-orientata si accentuand parametrul social-colectiv.

» Ipostaze conceptual-semantice noi care se subordoneaza afectului prototipic /sperantal-
/resemnare/ — este un afect disforic nou conceptualizat in epoca, indicand o stare afectiva
disforica, de acceptare a unei situatii grele, defavorabile (fara impotrivire) (vezi DEX).

Afectele au un caracter dinamic-tranzitoriu: un afect-baza poate fi reconceptualizat si
poate dezvolta (sau se poate ,transforma” intr-) un afect complementar, derivat. Asemenea
mutatii de conceptualizare afectivd pot avea loc dicronic, in trecerea de la o etapa istoric-
culturala la alta, pe masura ce se schemele cognitiv-evaluative specifice unui mental colectiv se
rafineaza. Acesta este cazul si pentru afectul /resemnare/, care derivd din ipostaza disforic-
opozitivd a /sperantei/, lexicalizata recurent in epocd, prin deznddejde (termen vechi) si
disperare (termen nou); /resemnare/ este un afect-rezultat (posibil) al /disperarii/, tranzitia
implicand defocalizarea unor dimensiuni definitorii ale acestei emotii-baza (+ exteriorizare, +
intensitate mare, + expresiv-comportamental — + interiorizare, + intensitate micd, - expresiv-

comportamental).

ldezamagirel — afect posibil vag/nerafinat conceptualizat inca din epoca veche (vezi
contextualizari ale expresiei populare a-i rani inima, Stoica 2012: 150), dar care este diferentiat
precis in plan conceptual si lexical in epoca premodernd, indicat prin termenii dezamagire,
deceptie, dezolatie.

Afectului euforic speranta i se opun conceptual trei ipostaze distincte in epoca in
discutie: disperare/deznadejde (= ,lipsa sperantei”, ipostaza anterior diferentiata, profund
intensiva §i cu exteriorizare expresiv-comportamentala: Tn context, termenii afectivi propriu-zisi
sunt insotifi de cuvinte care desemneaza o conduitd expresivd complementard: a plinge, a se
vdita, a se tdngui etc.); resemnare (= ,lipsa sperantei”, slab intensiv, interiorizat, fara
exteriorizare); dezamagire/deceptie (= ,pierderea sperantei; ingelarea asteptarilor”, profund
intensiv, dar interiorizat, apropiat de un afect contingent, tristete; Plutchik 1980 considera
dezamagirea o emotie secundara rezultatd din combinarea a doud emotii primare: surpriza si

tristete).

laspiratiel — afectul implica o conceptualizare noua, derivata din /speranta/: ,,a avea un ideal, a

nazui, a tinde citre ceva”; parametrul semantic suplimentar este caracterul volitiv.

104 atasament sincer fata de o persoand sau fatd de o cauza si hotararea de a o servi in orice imprejurare si fara

rezerve; abnegatie” (DEX).
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/optimism/ — concept afectiv desprins din filozofie, preluat si de modelul cognitiv afectiv al
epocii premoderne, sub influenta ideilor culturale occidentale; optimismul reprezinta o ,,speranta
generalizata” (in teoria emotiilor primare, consideratd rezultat al combindrii dintre
anticipare/speranta si bucurie, Plutchick 1980), cf. definitia ,,atitudine a omului care priveste cu
incredere viata si viitorul” (DEX). Termenul opus, pesimism, inregistrat in Condica lui Golescu,
nu este Insd curent in epocd, ca urmare, relatia de cvasiantonimie (cu diferentele semantice
inerente) se stabileste initial intre optimism si disperare, resemnare.

Toti termenii discutati reprezintd indici ai unei mutatii importante in conceptualizarea
globald a afectivitatii, in raport cu epoca veche: se constatd o conceptualizare suplimentara a
emotiilor de tip anticipativ (orientate spre viitor), mai slab reprezentate anterior (in special prin
termeni disforici desemnand frica, vezi Stoica 2012: 128-129, 138-140). Modelului cognitiv
afectiv preexistent 1i este specifica o conceptualizare dominantd a emotiilor retrospective
(orientate spre trecut); aceasta caracteristica se mentine si in epoca premoderna, dar se constata,
totodata, consolidarea clasei emotiilor epistemic-anticipative (cu caracter euforic), implicand o
proiectare in viitor a evaludrilor afective. Din punct de vedere antropologic-cultural (in termenii
lui Hofstede 1984), acest fapt confirma dimensiunea culturald orientare pe termen scurt care
defineste modelul cultural roméanesc, cu precizarea cd in epoca premodernd se manifestd si
tendinta inversa, de prospectie evaluativ-afectivd pe termen lung (in termeni negativi, dar si
pozitivi). O noud atitudine cognitiv-afectivd se inregistreazd in epocd, implicand o orientare
congtienta, euforica, spre viitor (vezi aspiratie, optimism); a se remarca in acest sens si
ocurentele afectului pozitiv preexistent, /curaj/ (= ,lipsid de frica”), extrem de bine
conceptualizat, promovat si lexicalizat in epoca. De altfel, frica, una dintre emotiile anticipative
dominante in epoca veche, tinde sa fie hipoconceptualizata in epoca premoderna (nu

inregistreaza o lexicalizare noua relevanta, termenii corespunzatori au o frecventa relativ redusa).

» Alte cateva afecte fie se subordoneaza unui afect primar, fie se inscriu in categorii separate
de afecte:

/dezgust/ — considerat afect primar in studiile de psihologie (intalnit asadar in modele cognitiv-
afective ale tuturor culturilor si cu o lexicalizare specificd, echivalabila translingvistic), dezgustul
este constientizat ca atare in cadrul modelului cognitiv-afectiv romanesc abia in pragul epocii
moderne; echivalat in glosele epocii prin sinonimul (nou) displdcere, el indicd o evaluare in

termeni bivalenti (concret + abstract) a unui stimul disforic.

Iremugcarel — ipostaza conceptual-semantica care nuanteaza scriptul afectului prototipic de baza,
Iregret/; variatia implica focalizarea parametrilor compatibilitate cu norma colectivd, auto-

orientare, caracter disforic, evenimentul cauza fiind incalcarea unor standarde morale (subiective
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sau colectiv-sociale), cf. definitia: ,,parere de rau cauzatd de o nereusita sau de savarsirea unei

fapte reprobabile” (NODEX).

/indignare/ — reprezintd o ipostaza noua, nuantatd si complexa a afectului prototipic /mdniel,
relativ putin conceptualizat in epoca premodernad (spre deosebire de epoca veche); parametrii
focalizati sunt compatibilitatea cu norma colectiva (nerespectarea unei norme/reguli/conduite
sociale), caracterul hetero-orientat si dimensiuneca social-colectiva; este un afect secundar,
rezultat din suprapunerea conceptuala a trei afecte (primare): mdnie + tristete + dispret, Cf.
definitia: ,,revolta sufleteasca amestecatd cu amaraciune, manie si dispret, provocatd de o fapta

nedemna, nedreapta sau rusinoasa” (DEX).

/indiferentd/ — In epoca premodernd este conceptualizatd nu numai prezenta formelor de viata
afectivd, ci si absenta lor, prin opozitie. Lipsa de interes, de sensibilitate (in forme voluntare sau
involuntare) este conceptualizatid ca atare si lexicalizata prin termeni specifici: adiaforie — a

adiaforisi; indiferenta — indiferent; apatie — apatic.

Iplictisealdl — afect particular, conceptualizat global in epoca veche (vezi verbul popular a i se
uri, cu un sens general ,,a nu-i mai face placere ceva; a se satura” si cu un obiect bine definit,
apropiat de afectul supdarare), este inregistrat incepand din secolul al XVIII-lea cu un nou sens si
cu o lexicalizare specifica, indicand o stare afectiva disforica, de nemultumire, uneori fara o
cauzad exact determinatd/identificatda, de ,,usoard depresie morald provocatd de singuratate, de
lipsa de ocupatie sau de o ocupatie neatragiatoare, monotona” (DEX), apropiat, asadar, mai
degraba de afectul ristete.

Cazul plictiselii este sugestiv pentru variatia diacronica si culturala a evenimentelor
stimul in evaluarea afectiva; constientizarea si evaluarea disforicd a singuratatii, a lipsei de
companie sociald, a lipsei unei activitifi sau aprecierea negativd a unei ocupatii existente sunt
forme de evaluarea cognitivd ce se manifesta intr-un anume context cultural, care permite
diferentierea acestor realitati. Pentru spatiul cultural romanesc, constientizarea, conceptualizarea
si lexicalizarea plictiselii reprezinta un indiciu pentru descoperirea (pre)moderna unui nou mod
de viata. Lexicalizarea nu este foarte variatd: termenii neogrecesti plictisi (cu sens precis) si
stenohorisi (polisemantic), carora se adauga verbul vechi popular a i se uri (cu diferentele
semantice amintite), ceea ce indicd o zona de conceptualizare afectivd nou descoperitd, dar
nefocalizata in cadrul modelului cognitiv afectiv al perioadei. De altfel, in timp, lexicalizarea se

reduce: verbul stenohorisi si derivatele lui dispar in trecerea catre epoca moderna propriu-zisa.

> Lexiconul afectiv al epocii premoderne inregistreaza cativa termeni afectivi cu un sens
specializat, azi disparuti, ilustrand nuantari conceptuale ale unor afecte prototip. Este cazul
imprumuturilor: picarisi ,,a se supdra in urma unei jigniri” (punctand importanta dimensiunii

sociale in cadrul modelului cognitiv afectiv al epocii) si olastisi ,,a-si spune vorbe de dragoste”
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(punand 1n evidentda o dimensiune afectiv-dicendi care se adauga dragostei ca afect fundamental

in epocd, parte a unui comportament ritualizat asociat acestuia).

(c) Hiperconceptualizarea afectiva transpare prin hiperlexicalizare, iar aceasta presupune
fie un inventar variat de termeni desemnand afectul in discutie, fie un inventar mediu de lexeme,
dar cu o frecventa mare si eventual polisemice (contextual).

Analiza vocabularului delimitat pentru perioada premodernd indicd anumite zone de
afectivitate care tind sa fie conceptualizate in mod distinct, mai nuantat si mai frecvent/intens in
pragul epocii moderne (indiciu al unei anume schimbari de mentalitate si a profilului cultural
afectiv specific perioadei de tranzitie), pentru care lexicalizarea s-a diversificat substantial.

Afectele primare prototip sunt, in general, bine reprezentate:

/dragoste/ — este afectul central al epocii, particularizat notional si lexical; termenii vechi sunt
reinvestiti semantic (dragoste, a iubi etc.), alti termeni sunt imprumutati, desemnand ipostaze noi
ale afectului prototipic (filantropie, fanatism, patriotism, idolatrie, pietate, devotament, tandrefe
— voluptate etc.). Aceasta realitate lexicala reflecta, de fapt, dinamica, specifica in epoca, a

dragostea ca afect primordial.

/bucurie-fericire/ — afect hiperconceptualizat si lexicalizat; pe 1anga termenii vechi, apar lexeme
noi: entuziasm — entuziasma — entuziast, exalta — exaltatie, extaz — extazia — extaziat, jovial,

leteta, beatitudine etc.

Itristetel — afect bine conceptualizat in epoca veche, cunoaste ipostaze conceptual-semantice noi,
prin accentuarea dimensiunii prototipice disforice; o noua dimensiune semantica se poate adauga
scriptului semantic prototipic, avant la lettre: /maladiv-patologic/, partial constientizata ca atare
(in termeni psihologici-medicali) in epoca: isterie, isteriza, istericale, anxietate, deprima-
depresie, melancolie-melancolic, apatie-apatic, stenohorie-stenohorisit (polisemantic, intre
altele posibil de echivalat cu termenul modern stres).

Spre deosebire de epoca veche, unele afecte nu mai sunt in prim planul conceptualizarii
afective; de exemplu, /mdniel si /frica/, pentru care se menfine in general acelasi lexic,
nefocalizat; in schimb, este adus in prim plan afectul opus, /curaj/, indicand o reorientare
prospectiv-euforica a conceptualizarii afective (lexicalizarea este bogata, diversa si frecventa: pe
langa termenii vechi, apar cuvinte noi precum: curaj, curajos, incuraja, incurajare, brav, brava,
bravura, temerar, audace) (cf. si optimism, aspiratie, speranta etc.).

Se mentin importante si sunt foarte bine reprezentate afectele socio-morale (indicator al
unui model cognitiv afectiv, de tip colectivist, care valorizeaza conformarea la normele de grup
si o constructie interdependentd a sinelui): afecte cu implicatii social-ierarhice (respect,

recunostinga etc.) sau colective, implicand sustinerea armoniei/armonizarii sociale (ex. mild, a
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consola, compasiune, filantropie, clementa-toleranta etc.), afirmarea individuala, validata social
(ex. curaj) ori excesiva, amendata in cadrul colectivitatii (mdndrie/vanitate, invidie, orgoliu,
iubire de sine etc.). De asemenea, un loc important in modelul cognitiv-afectiv al epocii este
detinut in continuare de afectul prototipic /urd-invidie/, bogat lexicalizat.

Acestor afecte primare, anterior conceptualizate, li se adaugda afecte nou diferentiate,
recurente prin lexicalizare frecventa in textele epocii: /gelozie/, /patriotism/, /dispret!.

Hiperconceptualizarea unor afecte este indicatd atat de frecventa termenilor care le
desemneaza (circulatia lor in epoca), cat si de productivitatea lor lexicala, derivativa (familia
lexico-etimologica bogata, diversitatea expresiilor frazeologice); un exemplu ilustrativ este cel al
termenului amor care apare frecvent in diverse sintagme si locutiuni: a avea amor (cu cineva/ la

105 etc., sau al

ceva), a avea la amor (pe cineva), a purta amor, a cadea la amor, a face amor
lexemului curaj, element central pentru multe locutiuni: a da coraj; a-si face coraj; a lua
corajul; a pierde corajul; cf. si derivatele: a incordja/incoraja, incurdja, incordjare, descordja
etc.

Din punct de vedere categorial, se poate constata predominanta afectelor care focalizeaza
dimensiunile prototipice intensitate si exteriorizare. In termeni generici, doua tipuri de afecte par
sa fie preponderent conceptualizate in epoca: emotiile intense si pasiunile, forme intensive ale
unor sentimente preexistente'® (Stoica 2012: 27-28) (vezi exemple de tipul: a adora, a
idolatriza, a extazia, a entuziasma etc.). Trebuie notata in acest sens si bogata serie de cuvinte
indicand o conceptualizare puternic intensiva (de tip pasiune) a unor afecte valorizate in epoca,
in termenii metaforici ai focului: in primul rand, dragostea (dar nu numai): predomina cuvinte
vechi: a aprinde, aprindere, a arde, arsura, foc, foc cu pard, focul cel arzator, infocat,
inflacarat, a (se) frige, fierbinte, infierbantat, infierbanteala, a se topi, vapaie, invapadiat, dar si
imprumuturi recente: ardent, ardoare; iata cateva exemple:

,hici o dreptate sau intdlepciuni nu poate pune hotar patimilor sale, fiindca este infierbdntat si iute
catri dansale. Di-i placi ceva, in menutul ci sd bucurd de danséle le si urdste” (Negruzzi 11, p.19)

,Nimic nu este in tine care sd nu adaoge focul meu intru toate eu vaz o inima cu totul inflicdrata, si
iti marturisesc ca nimic nu este mai pldcut decét a afla atata dragoste in acela ce iubeste cineva” (Heliade
Radulescu 1V, p. 92)

,.Erotocrit vazind ca nu-i nici un folos de arsura inimii lui si de ostineala lui, ci trepada de-a pururi la
harim” (EA, p. 34)

»incad mai cumplit i s-a atitat infierbinteala dragostii [...] Deci o duse intr-acest chip catava vreme,
arzdandu-sd in focul dragostii” (FA, p. 108)

,,Politionu [...] s-au aprinsu de dragoste asupra ei, incat pe urma numai atata gand era in capul lui ca sd o

poata castiga luis sotie” (PAM, p. 184).

1% In epoca cu un sens abstract, decodabil contextual: ,,a fi indrigostit; a fi/a se angaja intr-o relatie de dragoste; a
flirta; a curta”, cf. fr. faire ’amour.
1% pentru distinctiile conceptuale dintre emofie — sentiment — pasiune — dispoziie (vezi Stoica 2012: 100).
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In acord cu spiritul epocii, se poate constata, astfel, o conceptualizare puternic intensivi a
afectivitatii, prin componenta semantica a termenilor uzitati, prin frecventa, recurenta lor (uneori
redundantd) sau prin lexiconul conduitei-emotional expresive, care insoteste (complementar) de
cele mai multe ori desemnarea propriu-zisa a afectelor (cuvinte precum a pldinge, a rdde, lacrimi

etc., vezi supra, 11, 4.1.).

(d) Inventarul termenilor afectivi din epoca premoderna reflectd importante mutatii ale
modelului cognitiv afectiv, In acord cu prefacerile generale ale vietii sociale, culturale si ale
mentalitatii colective specifice spatiului cultural romadn 1n trecerea spre modernitate.
Lexicalizarea confirma trasaturile principale care definesc sensibilitatea romaneasca (si
europeand) in pragul epocii moderne (vezi supra, Il, 1.), delimitdnd un orizont afectiv tensiv,
focalizand trairea afectiva individual-subiectiva, dar conservand, in acelasi timp, si modalitatea
colectiv-sociala de evaluare afectiva (dominantd in epoca anterioara).

Astfel, doua tipuri de afecte par sa predomine in epoca: pe de o parte, afectele care pun in
evidentd/valoare trairea afectiva individuald (uneori cu necesitatea validarii intracomunitare; se
schiteaza astfel o noud modalitate de constructie independentd a sinelui, cu focalizare pe eul
individual): dragoste, ambitie, vanitate, orgoliu, vinovdtie etc. (trasatura inovatoare); pe de alta
parte, afecte socio-morale, care presupun o constructie hetero-orientata a sinelui si care atesta
importanta dimensiunii colectiv-sociale pentru modelul cognitiv-afectiv al epocii: rusine,

mdndrie, invidie, mila etc. (aspect conservator).

In epoca romani premoderni, inventarul termenilor afectivi este in mod esential
imbogatit cantitativ si diversificat/rafinat calitativ, prin Imprumutul de noi termeni sau prin
reinvestirea semantica a cuvintelor vechi. Noile imprumuturi configureaza un vocabular modern
al afectivitatii, desemnand nuantat si complex forme de viatd afectivd constientizate si
conceptualizate odatd cu trecerea spre modernitate. Numarul lor mare (si frecventa in textele
epocii) indica o hiperconceptualizare a afectivitdtii, confirmand prin lexicalizare locul central pe

care ajunge sa-1 detina afectivitatea in modelul cultural al perioadei de tranzitie.
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Capitolul 111

/FERICIRE/ -
CONCEPTUALIZARE SI LEXICALIZARE
IN EPOCA ROMANA PREMODERNA

1. Preliminarii

Dincolo de semnalarea tendintelor de evolutie a lexicului afectiv in perioada de inceput a
epocii moderne si de inventarul propriu-zis al termenilor afectivi Inregistrati de textele, glosarele
sau dictionarele vremii, poate fi relevantd o analizd contextual-semantica a lexicului afectiv,
plecand de la ocurentele concrete ale cuvintelor afective in textele perioadei. Aceasta poate pune
in lumina modalitati noi de conceptualizare a afectivitatii si sensuri noi ale termenilor afectivi,
decodabile strict contextual, conform cu mutatiile contextului cultural mai larg. In cele ce
urmeaza propunem analiza conceptual-semantica a unui afect prototipic dominant, bine
reprezentat conceptual si lexical in epoca romana premodernd: /fericirea/, plecand de la
actualizarile termenilor corespunzitori in texte de referintd ale perioadei, din perspectiva

interdisciplinard mai sus delimitata (vezi supra, I, 6.)*".

2. [Fericire/ - definire; tipologie

[Fericire/ reprezintd un concept complex si proteic, decompozabil in mai multe
dimensiuni particulare, analizat si definit din diverse perspective teoretice.

Din punct de vedere psihologic, fericirea este considerata drept un sentiment/emotie,
care, corelat cu alte emotii (bucurie, multumire €tc.) (in diverse tonalitati afective apropiate),
acoperd un spatiu afectiv global, cu un caracter primar si universal (Ekman 1992, Wierzbicka
1999b etc.) (conceptualizat 1n toate culturile si cu o lexicalizare cvasi-echivalabila
interlingvistic).

Din perspectiva filozofica si antropologicd, fericirea este definitd mai putin ca un afect
(cf. engl. happiness as a state of mind), ci mai degraba in termeni mai concreti, desemnand o
stare de bine (cf. eng. well-being), de satisfactie in raport cu un anume mod de viata si cu

108)

anumite dorinte, scopuri si asteptari (cf. si conceptul aristotelic eudaimonia Aceasta ultima

197 Aceasta problema a mai fost discutatd, partial, in Stoica 2015a.

108 Happiness® in this sense concerns what benefits a person, is good for her, makes her better off, serves her
interests, or is desirable for her for her sake. To be high in well-being is to be faring well, doing well, fortunate, or in
an enviable condition. [...] happiness refers to a life of well-being or flourishing: a life that goes well for you”
(SEPh, happiness); ,,Such happiness is usually understood in terms of contentment or ‘life-satisfaction’ [....]; When

123



acceptie a fericirii pare sa domine literatura istorica si filozofica, incepand din epoca premoderna

(sec. XVIII) (cf. conceptul de referinta azi al lui Jefferson, the pursuit of happiness)*®

astizitlo,

si pana

Din punct de vedere lingvistic (lexico-semantic), conceptualizarea si lexicalizarea
fericirii a fost analizatd pentru diverse limbi, uneori comparativ cu afecte complementare
apropiate (cf. bucurie, mulfumire etc.), delimitandu-se cateva trasaturi contextual-semantice
specifice (pentru o sinteza, vezi Stoica 2012: 317)™™.

In cele ce urmeaza retinem doud paradigme teoretice de analizd (cognitivi) care au in
vedere conceptul fericire: cea a metaforei conceptuale (Kovecses 2012) si cea a metalimbajului
semantic natural (Wierzbicka 1999b); ambele teorii pun in lumina trasaturi de conceptualizare
specifice, ajutdnd la o mai exactd si nuantatd descriere a conceptului si, implicit a semnificatiei
termenului/termenilor care 1l desemneaza.

Kovecses (2012: 159-182), analizand termenii desemnand fericirea in trei contexte
istorice si culturale diferite (Declaratia de Independengd, Noul Testament si contextul cotidian
curent (de limba englezd)), remarcd caracterul istoric variabil al conceptului, In functie de
dinamica culturala si distinge trei modele cognitive prototipice pentru fericire (ibid.: 170-171):
»happiness as an immediate response”, ,happiness as a value”, ,happiness as being glad”,
corespunzand la douad ipostaze psihologic-filozofice de definire (state of mind - well-being) (vezi
supra) (cf. si Kovecses 2004: 24, pentru metaforele conceptuale ale fericirii).

Wierzbicka (1999b: 52), analizidnd constrastiv perechea joy/joyful — happy, remarca
urmatoarele caracteristici pentru eng. happy: auto-orientare marcata (,,something good happened
to ME”); caracter retrospectiv, raportandu-se la un eveniment-stimul anterior; grad maxim de
satisfacere a scopului/dorintei preexistente (desemnabil prin formula “I don’t want anything else
now”). Scenariul semantic desemnat pentru happy este urmatorul:

»Happy (X was happy)
(a) X felt something (because X thought something)

(b) sometimes a person thinks:

(c) “‘some good things happened to me
(d) I wanted things like this to happen
(e) I don't want anything else now’’

discussing the notion of what makes life good for the individual living that life, it is preferable to use the term “well-
being’ instead of ‘happiness’” (SEPh, well-being).

19 The well-being usage clearly dominates in the historical literature through at least the early modern era, for
instance in translations of the ancient Greeks' ‘eudaimonia’ or the Latin ‘beatitudo’, though this translation has long
been a source of controversy. Jefferson's famous reference to “the pursuit of happiness” probably employed the
well-being sense. Even later writers such as Mill may have used the term in its well-being sense, though it is often
difficult to tell since well-being itself is often taken to consist in mental states like pleasure” (SEPh, happiness).

10 pentru istoricul conceptului, vezi si MacMahon 2006, White 2006, Mauzi 1960.

M Definitia lexicografica a termenului fericire nu este suficient de distinctiva, avand drept gen proxim un alt termen
afectiv, multumire; sunt subliniate insd douad trasaturi importante: gradul maxim intensiv si de satisfacere a scopului:
»stare de multumire sufleteasca, intensd si deplina” (DEX) (cf. si fericit: ,care se afld intr-0 stare de deplind
mulfumire sufleteascd, plin de bucurie” (DEX), ,,care se afla intr-0 stare de inalta mulfumire sufleteasca” (DA)).
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(f) when this person thinks this this person feels something good
(g) X felt something like this” (Wierzbicka 1999b: 52).

Intr-un alt model de analiza, plecind de la parametrii descriptivi delimitati de studiile de
lingvistica, psihologie si antropologie, afectul tip fericire poate fi descris conceptual-semantic in
termenii unui script semantic prototipic (Stoica 2012: 320); acesta s-ar defini prin cativa
parametri fundamentali: /energie psihicd/, /subiectiv/, /cauzad externd/, /cauza cunoscuta/
necunoscutd/, /evaluare tranzactionald/, /noutate/, /euforic/, /relevant pentru scop/, /fortd/,
/control/, /activ-motivational/, /compatibil cu norma privatd/, /efect cunoscut/, /-+expresiv/,
/intensitate maxima/, //momentan/ durativ//, /grad de satisfactie maxim/, /auto-Orientat —
interiorizare/.

Acest tipar semantic prototipic poate cunoaste insa variatii contextuale importante, care
pot reconfigura incadrarea standard. Afectele sunt variabile contextual, fiind dependente de
cadrul cultural mai larg in care se integreaza. Conceptualizarea si lexicalizarea lor urmeaza
aceastd dinamica si ca urmare delimitarea unui tipar prototipic nu ofera decat o schema standard,
abstractd, de la care poate pleca analiza conceptual-semantica propriu-zisd. Numai o cercetare
atentd si de detaliu a ipostazelor contextuale ale termenilor afectivi desemnand fericirea poate

completa/valida acest script semantic prototipic.

3. Dinamica diacronica a conceptualizarii si lexicalizarii /fericirii/

Conceptualizarea fericirii ca afect distinct si lexicalizarea acestuia in mod curent si in

termeni specifici par sa se precizeze odata cu trecerea spre modernitate.

3.1. /Fericire/ in epoca veche

O analiza anterioara dedicata conceptualizarii si lexicalizarii afectului prototipic /bucurie/
in limba veche (incluzand si tonalitatea afectiva particulara de tip fericire) (Stoica 2012: 319-
341) a pus in evidentd cateva trasaturi specifice epocii i limbii romane vechi. Lexicalizarea in
forma nominala fericire cunoaste relativ putine ocurente in textele vechi, iar in majoritatea
contextelor in care apare, termenul desemneaza nu atat un afect individual, subiectiv, cat o
realitate afectiva mai generala, cu focalizarea parametrului grad maxim de satisfacere si a
dimensiunii euforice (Stoica 2012: 314). Aceasta realitate lexico-semantica poate fi
semnificativa pentru profilul cognitiv-afectiv ale epocii vechi, care pare sa manifeste o anumita
propensiune catre formele afective momentane, puternic intensive, implicand exteriorizare si
impartasirea colectivd a satisfacerii unui scop (in limba veche sunt dominanti termenii care
indica aceste ipostaze intensiv-expresive ale bucuriei: bucurie, bucuros, veselie, vesel).
Actualizarile in variantd adjectivala, fericit, sunt mai frecvente, iar sensurile afective sunt mai

bine precizate: sens descriptiv-evaluativ, ilustraind o calitate a unui obiect/persoana/realitati
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. . . 112
,.binecuvantat, daruit cu”

(adesea in sintagme fixe, stereotipe fericita domnie, fericitul domn,
fericit suflet, fericita viata [Sinonim cu binecuvantat]) sau, mai rar, sens afectiv propriu-zis

(desemnand un afect cu un subiect experimentator bine individualizat).

3.2. /Fericire/ in epoca premoderna

Odata cu trecerea catre modernitate, afectul tip fericire tinde sa fie revalorificat
conceptual si lexico-semantic, ilustrand in nuce dinamica generald a modernizarii si diversificarii
conceptualizarii si lexicalizarii afectivitatii care se inregistreaza in zorii epocii moderne.

Din punct de vedere lexical, vocabularul /fericirii/ se imbogateste cu cateva cuvinte noi,
specificul acestora fiind gradul intensiv maxim: beatitudine, extaz, extazia, incanta, incdntare,
incantat etc. Glosdrile si definitiile Inregistrate in epocd pentru termenii noi indica aceasta
dimensiune semantica particularizantd, in completareca semantismului detinut de termenii vechi
(fericire, fericit, norocire, norocit, multumire, mulfumit etc.): beatitudine, de exemplu, inregistrat
mai tarziu (1848) este definit ca stare afectiva euforica extrema, implicand perturbari somatic-
comportamentale: ,,fericire peste masurd, un fel de delir, de lesin de fericire; de aci s-a si zis
pruncului ce Tn adevdr numai el singur este in fericire, este fericit” (NV, 59). O serie lexicala
frecventa in epoca, desemnand un afect intermediar intre bucurie si dragoste, este reprezentata
de entuziasm, entuziast, entuziasma, entuziasmat. Alaturi de alte cuvinte apropiate (exalta,
exaltare; admira, admiratie; adora, adoratie; incdnta, incantare etc.), lexemele indicd o stare
afectiva profund intensiva, de surescitare emotionalda in raport cu un stimul evaluat euforic in
grad maxim. Relevanta in acest sens este definirea termenilor in epoca, acestia inregistrand atat
sensuri afective specifice (admiratie intensd, fanatism, furoare), cat si Sensuri generice
,emotie/pasiune”: entusiasma: ,,a incanta, a rani de admiratie”; entusiasm: ,,essaltatie a sufletului
preocupat de un ce cu mare ardoare; emofie, miscare extraordinarda a sufletului, transportare;
admiratie peste masurd; aprindere pentru un ce; fanatism, furoare; cdldurd a imaginatiei
inflacarate de admiratia unui lucru mare, sublim; Lucrul cel mai rar este de a uni entusiasmul cu
ratia (Voltaire); Entusiasmul peste masurd este tocmai ca vinul, turbura mintea; Entuziasmul
pentru cei morti si pentru cei ce nu sunt de fata este satira cea mai amara pentru cei vii $i pentru
cei de fatd”; entusiast: ,,pasionat pentru un ce; admirator peste masura” (NV, 174). Acest nou
inventar de cuvinte indicd o schimbare importanta in conceptualizarea generala a afectivitdtii In
epocad, aceasta tinzand s aduca in prim plan afecte extreme, de tip pasiune.

In lexicalizarea curenti a fericirii, cuvintele vechi riman insa cele de bazi; ele cunosc, pe

de o parte, o frecventa crescuta si, pe de altd parte, o reconfigurare contextual-semantica.

12 1 aceste contexte, fericit (< ferici < ferice < lat. felix, felicem) actualizeazi semantismul etimonului sau indirect,
felix, care, in latind a cunoscut urmitoarea dinamica semantica: ,,fecund” > , favorizat de zei” > ,binecuvantat” >
,,satisfacut in mod absolut”.
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Textele perioadei inregistreaza ocurente frecvente ale termenilor fericire, fericit,
multumire, multumit, norocire, norocit (desemnand afectul propriu-zis, subiectiv-individual),
adesea asociati cu alte cuvinte desemnand afecte colaterale (cum este dragostea), indicand o
repozitionare centrald a conceptului in cauza in cadrul modelului cognitiv afectiv al epocii de
tranzitie. Analiza contextual-semantica a termenilor fericire-fericit (alaturi de sinonime sau alte
cuvinte apropiate: norocire-norocit, mulfumire-multumit, bucurie-bucuros, veselie-vesel etc.)
indica actualizarea a cel putin doua ipostaze conceptual-semantice distincte (termenii devenind
astfel polisemici) (vezi supra, distinctiile din psihologie si filozofie):

(a) fericirea ca stare afectiva, auto-orientata (sens psihologic propriu-zis, cf. eng. happiness as
state of mind) (fericirea ca afect individual)
(b) fericirea ca stare de bine, hetero-orientat; fericirea ca valoare-scop (sens cultural-filozofic,

cf. eng. happiness as well-being) (fericirea ca afect colectiv-social).

3.2.1. /Fericire/ — afect individual

Fericirea ca afect subiectiv-individual, auto-orientat, avand drept caracteristica semantica
principald gradul intensiv maxim (in raport cu bucurie, veselie etc.) reprezintd ipostaza
conceptuald de bazd, preexistentd. Spre deosebire de epoca veche, in perioada premoderna,
termenii desemnind aceastd dimensiune euforici de intensitate maxima: fericire, fericit,
inregistreaza o frecventa crescutd, indicand un punct sensibil de conceptualizare afectiva, activat
mult mai intens in cadrul modelului cognitiv afectiv al epocii de tranzitie. Daca in epoca
anterioara in prim plan se aflau emotiile puternic intensive, momentane, exteriorizate
(recognoscibile, deci, in cadrul social-colectiv in care se actualizeaza) si impartasite social — vezi
recurenta termenilor bucurie-bucuros, veselie-vesel-, in epoca premoderna accentul se
deplaseaza catre ipostaza focalizat auto-orientatd, subiectiva si interiorizatd, maximum intensiva
a afectului prototipic /fericire/. Termenii recurenti acum sunt fericire-fericit, norocire-norocit,
multumire-multumit (mediu intensiv), desemnand aceastd ipostazd particulara. Modificarea
orientarii dinspre aspectul exterior-extrovertit, social-colectiv catre cel interiorizat-introvertit,
individual-subiectiv in conceptualizarea fericirii se reflecta si in faptul cd termenii desemnand
conduita emotional-expresiva asociatd fericirii insotesc mai rar lexemele afective de baza.
Exteriorizarea /fericirii/ ca afect auto-orientat-subiectiv se realizeazd in epocd nu atit prin

comportament expresiv, cat mai ales prin cuvinte.

Contextualizarea termenilor desemnand fericirea ca afect individual-subiectiv in epoca
premoderna indica variatii esentiale ale parametrului prototipic cauzda, dinamic (inter)cultural si

diacronic:

(a) Foarte frecvent, fericirea se asociaza intr-un raport de dependentd cauzativa sau

complementard cu un alt afect subiectiv-individual, primar si reprezentativ pentru perioada in

127



discutie, dragostea. Dragostea (in diversele sale ipostaze semantice, actualizatd sau vizata)

devine cauza/sursa/stimulul pentru fericire, ca afect euforic de grad intensiv maximal:

v Dragostea erotic-romanticdm; contextele sunt extrem de numeroase, coreland termenii
de baza care desemneaza cele doua afecte: dragostea erotic-romantica (desemnata prin: amor, a
iubi) — fericire (desemnata prin: fericire, fericit, norocire, norocit; bucurie — implicand
exteriorizare); unele contexte focalizeaza parametrul /intensitate maximd/ prin colocatii
intensificatoare, superlative (a-si pierde mintile de ..., nemarginitd, peste mdsurd, nedescrisd,

cereascd, nespusa):

,»NU te teme de nimic. Vezi cat e de lind noaptea asta. Totul ¢ amor in noi [...]. Te iubesc, ma iubesti, si
Dumnezeu ne vede! [...] Suntem fericiti, incantati unul de altul” (Negruzzi Ill, p. 165)

,,Oh! Nu, in cer nu sunt atat de fericiti precat noi. Rodolfo, nu moare cineva de bucurie, caci eu as fi
moarta acum” [...] Stii cd sunt asfel de minute in care vrei sa privesti pe omul ce-l iubesti si sa-i zici: taci, te
privesc! Taci, te iubesc! Taci, sunt fericita!” (Negruzzi lll, p. 166)

,,Scumpa mea Elizo! ingerul vietei mele! Nemdrginita mea fericire! O ! ce fericit! Ce momente pretioase
pentru mine!... Cum! Ce fel! Eliza, Eliza cea cereascd, cea adoratd, cea nepretuitd, cea neasemanati, acum
in bratele mele! La peptul meu! Si eu inca traiesc? Eu incd nu mor? Nu ma sfarsesc? Nu-mi perz mingele de
atata fericire? Si a putut fi in stare un muritor sa sufere atita povara de bucurie, fird a fi strivit? [...]
Fericire peste masura!” (Balacescu, in PND, p. 104)

,Galatescul: Elizo, Elizo, adorata mea Elizo!

Eliza: Preascumpul meu Alecu. (Se imbridtiseaza)

G: Ah! Cine e mai norocit? Cine e mai fericit decat mine sub cer?

E: Fericire nedescrisd pentru amandoi, mon ami” (Balacescu, in PND, p. 107)

,in acele sublime momente de o cereasca fericire, iti mai poate veni in gand si te mai socotesti si la
altceva? O! Trebuie si fi putut iubi o data ca sa ma poti intelege bine!...” (Bélacescu, in PND, p. 115)

,Prin amoriului dulceata / Am trait eu fericit, / Astazi simt c-a me viata / Prin amor s-au otravit. I/
Ah, de-acuma n-a sa vie / Norocire ce-au trecut; / De ce cu-a ei bucurie / S-a ei gidnd n-am pierdut!”
(Asachi, p. 369)

,»Ferice-i aceea june / Care langa tine ofteaza, / Caruia langa tine apune / Si rasare a zilei raza! / Care aude
a ta vorbire / S-al tau dulce rasul vede, / Ah, acela in fericire / Langa Zefs in Olimp sede!” (Asachi, p. 407)

.51 de-a fi fard smtére, / As zice ca nu-i dat / Sa guste el fericirea / Unui amor infocat” (Conachi, p. 79)

,,Al priimit drept chezasie ceriul, stelele si luna, / Ca te-0i iubi pan’ la moarte, ca nimic n-a fiin lume [...]
/ Carele sd ma stramute de nespusa fericire / De a ma-nchina la tine ca la o dumnezdire” (Conachi, p. 129)

,,Unde-s vremile acelea intru care, fericitd, / Petreceam cu tine numai in pustiuri mistuita?”” (Conachi, p.
254)

»amandoi sd primbla singuri pe aleea ce sa-ntinde de-a lungul Rinului. S-au pus unul langa altul pe
un covor de muschi, privindu-sa in tacere, hrapiti de fericire” (Negruzzi Il, p. 165);
v’ dragoste familiala;, dragoste patern/matern-filiald; este o ipostaza de baza a dragostei,

actualizata cauzativ cu fericirea (lexicalizarea este aceeasi):

,Pitacus, incunjurat de familia sa, s-ar fi aritat cel mai fericit din oameni fara o rana de melanholie care in
ochii i in fata sa parea ca-i intristeaza fericirea” (Negruzzi 11, p. 73)

113 VVezi tipologia dragostei delimitata pentru spatiul cultural al epocii vechi roménesti, in Stoica 2012: 348-364.
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,,0, Hloe virtuoasa, cat de fericita trebui a fi mama ta, cat de mdndra se cade sa fie avand un copil ca tine”
(Asachi I, p. 493)

»Mahomet, vezi ca sunt tatd [...] Dup-atatia ani plini de jale copiii mei a gasi, / A-i vedea iara in brate-mi
s-intre dansii a muri / E singura fericire I-al meu suflet obosit” (Heliade Radulescu IV, p. 27-28)

»Azan ave pizmda asupra lui Mirvan, fiiul lui Ximeo [...] mai ales pentru cd Mirvan, avdnd un copil
prefrumos, era norocit” (Negruzzi Il, p. 6);

v' dragoste maritald; in relativ numeroase contexte, fericirea este asociatd cauzativ cu institutia
casatoriei, implicand afectivitate: dragostea maritald, sau confort material (avere, bani, pozitie);
in acest al doilea caz, se actualizeazd ipostaza slab-intensiva, concret-hedonica a fericirii,

fericirea ca stare de bine (= prosperitate, bogatie) (vezi infra):
casatorie (+ dragoste maritald/ + confort material) — fericire / fericire ca stare de bine/prosperitate:

»Vezi, cauti-fi si tu vreunul dupd plac si te marita mai curdnd, cdci aceasta este toata fericirea
omeneasca” (Negruzzi I1, p. 131) [Contextul pune in evidentd echivalarea in plan conceptual a fericirii cu
casatoria, considerata cauza si ideal maxim pentru implinirea existentei individuale]

,Zuma, fiind tot asa de blanda si de buna cu cét era frumoasa, au intemeiat fericire sofului sau” (Negruzzi
I, p. 5)

,,Cincisprezece ani de cand S-au mdritat $i nici o zi... nici un minut de fericire!” (Negruzzi I11, p. 467)

,Martin: latd ravasul (Deschide mdna §i aruncd o multime de hdrtiute rupte). Nu stii cate patime, cite
dureri sunt cuprinse in aceste bucatele de hartie! [...] Sofia care-mi facea fericirea iubeste astazi pre un
scarnav inselator” (Kogilniceanu, in /7R, p. 180)

,.Fiul meu, imi plac sintimentele dumitale, si, ca sa-ti arat recunostinfa mea, ascultati, fratilor! [...] Fata dar
cu dumneavoastra, numesc pe dumnealui d. Jean, ginere al fiicei mele. [...] Jean: Taica, astd e o fericire la
care nu indrazneam sa cuget [....] Jean; Vino, scumpa mea Arghirito! Numai tu singura ai putea sa ma faci
fericit” (Caragiali, in PND, p. 221)

,,Un om [...] carele sunt fara indoiald ca te va face norocitd.

- Nu-1 voi, taicd! Nu-l priimesc nici pe dansul, nici norocirea lui. De o mie de ori mai bine prefararisesc in
neavere s ma manance toate necazurile si sa fiu impreuna cu cele ce-l iubesc, decat in abondansa cu cela
ce mi-e urdr”’ (Balacescu, in PND, p. 114)

,,Stoian: Dragd Ileano, eu palarii si saloane nu-ti fagdduiesc. Dar in locul lor, imbelsugare si fericire
casnicd.

Ancuta [...]: Nu este asa ca-1 iei numai ca sa-1 trimeti la balamuc?

Ileana: O, nu, dragd matusica. il iau ca-mi place, ci e cinstit si de teapa mea” (Caragiali, in PND, p. 255)
[Contextul reliefeaza actualizarea ipostazei pragma a dragostei (Lee 1977, 1988), slab intensiva, non-
pasionala (vezi lexicalizarea a pldcea) corelata cu fericirea marital-casnicd, implicind buna
stare/prosperitate si apartenenta la aceeasi categorie social-intelectuala)];

v dragoste fratern-amicald; unele contexte pun in relatie fericirea (desemnata prin: fericire,
fericit, norocire-a se noroci, a se bucura) si dragostea-prietenie (desemnata prin: prieten,
prietesug); parametrul semantic colateral si specific care se actualizeaza Tn asemenea cazuri este
Irelational-reciproc/:

,Zau, prietenilor, sunt foarte fericit pentru ca ca va vaz fericiti!” (Negruzzi 111, p. 80)

,,Prietesug sfant si dulce, / Lucru scump, nemuritor, [...] Salfi cu cel din fericire, / Pldngi cu cel trist,
patimag. | Fericiri adevdrate / Muritorilor tu esti [...] / Prietini acel ce n-are / $i de tine e lipsit, / Fie
monarh cat de mare / Tot nu este fericit.” (Mumuleanu, p. 198)
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,,JPanaiotache: Ah! Ce mare norocire, parble, nu stiu cum s-o scriu, / Sd vaz astfel de persoane, parca nu
crez cd sunt viu! / Sunteti atat d-elegante, incét drept sd va vorbesc, / N-ag vrea alta fericire dicat s md
norocesc / Cu prietesug si stimd...

Elenca: Dar si noi ne norocim, / Stim persoana d-voastra s-0 apresiarisim” (Facca, in PND, p. 61-62)

,,S4 traiesti si dumneata, domnule, cu toate putincioasele norociri si crede intru adevar ca fericirea aceasta
a dumitale imi std pe inima [...] Foarte iti mulfumesc, scumpul meu prieten, nu sunt la nicio indoiala ca te
bucuri cu adevarat de fericirea mea, precum si eu m-as fi bucurat de a dumitale, de vreme ce suntem toti
frati” (Bélacescu, in PND, p. 122) [a se remarca in acest context sensul pozitiv al expresiei a-i sta pe inimd]

,,Numai prietenul cu unire / Este o zare de fericire” (Conachi, p. 41)

»Ma rog, incredinteaza-te odatd pentru deapururea ca s§i corespondenta-{i si priitesugu-ti si unirea
gdndurilor noastre im sunt si intre cele mai mari nenorociri si intre cele mai desavarsate fericiri, unele dan
cele mai dantaiu si dan cele mai fericite si mai bune stari ale sufletului” (Corespondentda, p. 7)

,,Astdzi este zioa nasteri. Oameni toti alerg, dar eu sunt mai fericit cdci pociu sa vorbesc cu dumneata, fie si
putin” (Corespondentd, p. 39).

(b) Alte fragmente ilustreaza actualizarea diferitd a parametrului cauza (similar afectului
contingent dragoste): valori abstracte, intelectuale, cultural-estetice sau etice:

- educatia, studiul:

,,O! Ce rusine a neamului, vazandu-ne intr-aceasta stare! [...] sd fim imbracati in haine scumpe si goli de
buna invatatura, care ne face si pentru acum si pentru viitor fericiti!” (Mumuleanu, p. 76)
,,Zau, nu este mai mare fericire decit sa stie cineva carte” (Caragiali, in PND, p. 227)

,,Ce trista stare! Sa vedem iar pre sarmanii fii lipsiti de o bund cregtere, ce-i poate aduce la fericire, parasiti
de mumele lor si ndpustiti pe mainile doicilor si a slugilor!” (Mumuleanu, p. 76-77)

LIngrijirea ce au aritat boierii, patronii nostri, cu trimiterea tinerilor in Evropa pentru luminarea neamului,
este semnul fericirii noastre” (Mumuleanu, p. 92) [Contextul asociaza fericirea cu dragostea ierarhic-
oficiald]

,,dacd va putea tie sluji exemplurile de mine in cartea aceasta alcatuite, ma voi socoti omul cel mai fericit in
lumea aceasta” (1O, p. 79).

- scrisul (corespondenta):

,lubitule! Sunt fericit astd una datd ca, ori unde merg, gdsesc ocazion sda-fi scriu, i sunt mai fericit
cand scriu” (Corespondentda, p. 31);

- virtutea:

A virtutii lui comoara, il face prea fericit, / Si-ntru toate ale sale, si fie tot mulfumit’ (Mumuleanu, p.
186);

- religie:
,,<Aici am norocirea ca sa merg la biserica pravoslavnica rusasca ca sd aud sfdnta liturghie, cci este acum
un an trecut de cand nu am auzit-0” (Kogélniceanu, S., p. 74);

- solidaritatea sociala, dragostea agapé:.
S8 vezi o muma in disperare, / Ca strigd, cere la cer scipare, / Si deodata i se arata / O mantuire
neasteptatd. // Aceasta este chiar fericirea, / Aceasta este chiar norocirea, / S-ajuti pe omul cind patimeste |
Si cand de altii sa paraseste” (Caragiali, in PND, p. 252).
Unele contexte pun in evidenta izotopii mai ample ale fericirii, corelate cu valorile
cultural-morale ale perioadei; fericirea este legatd cauzativ de dragostea si respectul pentru
divinitate, dragostea pentru aproape (agapé) (valori traditionale: temere de Dumnezeu, frica lui

Dumnezeu, dragostea aproapelui) si de solidaritate, onestitate, educatie-invatatura (valori
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culturale moderne, de orientare iluminista: moralul, caracterul barbatului cinstit, invatatura),
puse in opozitie cu non-valori concret-hedonice (lux, avere: scumpetea hainelor si a podoabelor,
blane); fericirea ca valoare-scop este asociatd cu un ideal moral al virtutii, al credintei si al
instruirii (vezi si infra, 3.2.2.):

,Vai!l Sermanu parinti, cum fac Insusi nenorocigi pe fiii lor! Nu sd caznesc sa lase fiilor vistieria cea
neimpusinatd a temerii de Dumnezeu, comoara cea nedesirtati a moralului si caracterul barbatului
cinstit, care este rangul cel mai inalt, ce radica pe om la treapta fericirii i a nemuririi” (Mumuleanu, p. 78)

,»Nu scumpetea hainelor §i a podoabelor ne face fericiti, decat numai singura frica lui Dumnezeu i
dragostea aproapelui, care nu sd poate prin alt dobandi decat prin invdgaturd. Nu preful cel bogat al
blanelor ne va face omeniti si fericigi in putine ceasuri ce avem, ci numai invdgatura” (Mumuleanu, p. 85).

(c) Alte contexte indica instantierea concret-hedonicd a parametrului cauzd. In aceste
cazuri, lexicalizarea se face prin termenii de baza: fericire, fericit, multumire, mulfumit, dar si
prin cuvinte care actualizeaza parametrii exteriorizare, colectiv-social, slab intensiv: veselie,
vesel, veselit.

- modalitati de relaxare si de socializare (alcool, baluri):

,,De ce griji si osteneli / Pentru mult-agoniseli?/ Ce haine si-mpodobiti / Si sd nu fim veseliti? [...] Nu-i mai

bine cat traim / Pururea veseli sa fim? [...] Iar mai mult ce prisosim, / Tot la baut sa jartfim. / Si sa fim mai

fericiti, / Decat acei procopsiti” (Mumuleanu, p. 68)

,,Astdzi mi-am célcat putantel must si am venit s@ md vesdlesc [...] vino sa bem impreund” (Negruzzi 11, p.

57)

,,Am fost prezentatd la toate saloanele cele mai stralucite a capitaliei... Ah! Balul iubitelor! Nu stiti ce

fericire! [...] Inchipuiti-va niste priviri ce sa pironesc din toate partile asupra ta... Priviri de dragoste... de
placere... de mirare... Apoi un tanar ce s-apropiel... Ah! (Toate ofteaza)” (Negruzzi 111, p. 303)

- bani, avere:

,Dac-as fi fericit eu insusi in infrAnarea mea, pentru ce ma voi micsura ca au fost fericit altul in avutii?”
(Negruzzi 11, p. 69)

- pozitie sociala; a se remarca in acest caz lexicalizarea prin termenii mulfumit, multumire
focalizand parametrul prototipic grad de satisfactie:

,,Dintr-acel ceas ma si adopta de fiu al sdu, crescdndu-ma intocmai ca 0 muma si intemeindu-si asupra-mi
toata viitoarea sa fericire. Cu adevarat n-a fost amagita, caci eu 1i fui in urma reazamul batranetelor, si a
trait buna femeie pana a avut mulfumirea sa ma vazi si ofiter” (Balacescu, in PND, p. 140) [fericirea se
asociaza 1n acest context cu dragostea matern-filiala]

,»Nu pot sa-ti spun catd bucurie am samtit cadnd am vizut ca Méria Sa Voda au binevoit sa ma numeasca

ofitar in cavalerie. Multdmirea mé este nespusd, caci eu gandém ca cat voi fi in {ari strdine voi ramangé tot

cadet” (Kogélniceanu, S., p. 66).

Contextele de mai sus pun in evidentd, In ansamblu, importanta crescuta pe care ajunge
sa o aiba in epoca premoderna fericirea ca afect auto-orientat, profund intensiv, parte esentiala a
modelului cognitiv afectiv specific perioadei; corelarea frecventa cu dragostea subliniaza
suplimentar caracterul individual-subiectiv pe care tinde sa-1 manifeste conceptualizarea generala

cauza indica mutatii culturale importante: noi stimuli, noi valori (culturale, sociale, morale)
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devin proeminente pentru evaluarea afectivd in general, si a fericirii, ca afect redescoperit si

reconceptualizat, in particular.

3.2.2. [Fericire/ — afect colectiv-social

Cel de-al doilea sens actualizat contextual reprezintd o ipostaza conceptual-semantica
noui a fericirii, justificatd cultural-istoric. In noul context al epocii, spatiul cultural roman intra
in contact cu un set de valori si idei culturale occidentale, de tip iluminist sau preromantic, care
impun noi concepte si, implicit, noi necesitati de lexicalizare. Astfel, pe langa sensul curent,
comun, afectiv-subiectiv, fericire ajunge sa aiba si o semnificatie circumscrisa istoric-filozofic,
politic si cultural — fericirea ca stare de bine, ca valoare-scop, specifica unei intregi comunitati.

Plecand de la directiile teoretice mai sus delimitate, in cele ce urmeaza propunem, spre
ilustrare, o analiza contextual-semantica a termenilor desemnand /fericirea/, intalniti intr-un text
reprezentativ al perioadei, jurnalul de cilitorie, Insemnarea caldtoriii mele, scris de Dinicu
Golescu intre anii 1824-1826.

Asa cum s-a subliniat, Dinicu Golescu este un scriitor de factura iluminista (sub raportul
ideilor si al formei literare prin care le/se exprima: proza de tip memorialistic, cu pasaje
meditativ-filozofice, reflectind o gandire politicd noud (Anghelescu 1990: XXXIII). Intregul text
sustine idei iluministe: progresul prin culturd, educatie, munca, virtutea ca ideal moral, puse in
slujba natiunii (in text, nation, natie), a patriei (Anghelescu 1990: XXXV). In acest cadru, unul
dintre conceptele recurente si frecvent lexicalizate este cel de fericire, in noua ipostaza de
influenta occidentala: fericirea nu ca afect propriu-zis, ci ca ca valoare-scop, ca ideal moral, ca
stare de bine/ bunastare (materiala) (cf. sintagma-concept pursuit of happiness). Textul
inregistreaza nuantarea conceptuald a fericirii si, implicit, diversificarea semantica a termenilor
care 0 desemneaza.

In plan lingvistic, mutatiile sunt strict semantice, nu si lexicale: lexicalizarea este unitara,
prin termenii vechi existenti, fericire, fericit, mulfumire, mulfumit, reinvestiti insd contextual-
semantic.

Analiza contextual-semantica (a colocatiilor lexicale imediate sau a izotopiilor
mezotextuale) a acestor termeni releva cateva ipostaze conceptuale specifice fericirii; scriptul
semantic prototipic sau diversele scheme conceptuale mai sus delimitate (vezi supra, I, 2.)
cunosc variatii importante ale catorva parametri:

(a) Fericire ca ideal moral; valoare-scop (cf. eng. pursuit of happiness)

Este dimensiunea de baza, supraordonatoare, care corespunde semnificafiei istoric-
filozofice specifice curentului iluminist. In termenii modelului cognitiv prototipic delimitat de
Kovecses 2012, fericirea in aceasta ipostaza este conceptualizata metaforic drept obiect dinamic

sau calatorie. Parametrii variabili sunt caracterul subiectiv si cauza. Ca trasaturd constanta,
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subiectul experimentator nu este individual, ci colectiv sau generic (afectul in discutie — in
masura in care mai poate fi considerat un afect propriu-zis — apartine unei intregi colectivitati,
desemnate direct prin cuvinte specifice: natie, norod, neam, patrie, romdnii, om) sau recuperabil

prin diverse colocatii de tip adjectival sau pronominal (obstesc, toti de obste):

(1) ,,Mult m-am departat de descrierea Vienii, dar mult mi s-au amarat sufletul vazand adevarata fericire a
altor neamuri” (p. 21)

(2) ,Intrand in hotarele craiii Bavariii si putin calitorind, numaidecit s-au cunoscut dreapta si dulcea
obladuire, fericirea slobozenie a norodului si indrazneala cea fara de obraznicie, ci numai pe cit sd cuvine
la omenire” (p. 87)
Parametrul cauza se poate actualiza in diverse forme (in spiritul valorilor de tip iluminist,
cu scop moral-educativ): conduita morala buna; munca; cultura-educatie etc.:
- ordine/corectitudine  politic-adminitrativ-juridica  (pravili drepte, dreptele hotardri
pravilnicesti):

(3) ,,un strein, cum va intra in satele lor, numai dupa cele ce vede cunoaste a lor vrednicie si ca au pravili
drepte, spre fericirea natii” (p. 6)

(4) ,,bez aceasta suparare nu mai este alta, ci numai obsteasca vietuire vesdla si fericita, care sa pricinuieste

din dreptele hotardri pravilnicesti” (p. 20) [In acest context, colocatia sinonimica vesald-fericitd ilustreaza

doua ipostaze diferite ale /bucuriei/ ca afect generic prototipic: ipostaza exteriorizat-colectivd, mediu
intensiv: vesel — si ipostaza interiorizata, maxim intensiva: fericit (cu subiect colectiv)];
- educatie-cultura:

(5) ,,intr-acest oras [Ermanstad, Sibiu] au toate chipurile de bune ingrijiri, spre buna ordnduiala, spre

odihnd, spre podoabad si spre inlesnirea invataturii si spre toate urmdrile carele aduc pe om la fericire” (p.

8).

Cateva contexte (vezi exemplele 6-9) pun in evidentd explicit actualizarea modelului
cognitiv al fericirii ca valoare-scop (happiness as a goal, Kovecses 2012), avand la baza
conceptualizarea metaforica a fericirii ca obiect dinamic (happiness is a desired state, happiness
is moving desired object) sau ca o cilatorie (Kovecses 2012: 163, 180)***. Colocatiile lexicale
(uneori stereotipe) reliefeaza aceste dimensiuni conceptuale: scopul: a dobdndi, a cauta, a
castiga; caracterul dinamic/calatorie: pe/in calea fericirii, bine mdnat pe calea fericirii, spre
drumul fericirii, a se indrepta spre:

(6) ,,un neam asa iubitor de muncd, asa binecrecut, bine invdfat in datoriile sale, bine pravilnicit in
dreptatile sale, bine mdnat pe calea fericirii” (p. 7) [a se remarca si parametrul cauza actualizat ca muncd,
educatie (binecrescut, bine invatat), ordine (bine pravilnicit)]

(7) ,,spre folosul natiii mele am insemnat [...] ca sa urma in patria noastra, carele nelipsind, hotarat, nici noi
cinste, nici norodul fericire nu putem dobdndi” (p. 2)

(8) ,,aceste fapte bune ale otcarmuitorilor si ale fiilor nobletii, ce cauta si indirepteaza pre norod spre
fericire” (p. 56)

14 Analizand conceptualizarea fericirii (eng. happiness) in Declaratia de independentd a lui Thomas Jefferson (the
pursuit of happiness), Kovecses (2012: 180) delimiteaza scheme conceptuale paralele: ,,The model of happiness in
the Declaration portrays the concept as a desired future state, a goal to be achieved. It is the government’s duty to
make it possible for the people to achive it. [...] Simply put, happiness itself is a life goal. [...] The model of
happiness that the Declaration provides comes from three conceptual metaphors: happiness is a moving desired
object, a purposeful life is a journey, a free action is free motion”.
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(9) ,,toti de obste [...] sd ne imbracam cu haina milostivirii, a unirii si a virtutii [...]. Si atunci si noi, fiescine,
vom cdstiga adevirata cinste si fericire” (p. 52) [Parametrul cauzd se actualizeazi abstract, sub forma
valorilor crestin-colective: mila (milostivire), grija pentru aproape, solidaritatea sociald (unire),
virtutea'']

(10) ,,Va rog, sfintilor! — céci vorbesc pentru folosul patriii mele, pentru desteptarea, pentru luminarea,
pentru infrumusitarea, si in scurt: pentru fericirea ei, si chiar pa mine ma dojenesc pentru cea pana acum
necuviincioasa vietuire” (p. 31) [Contextul cuprinde o explicitare directa a conceptului fericire ca valoare-
scop, printr-o cvasi-definire sintagmatica, de tip enumerativ; fericirea, raportata la patrie, este valoarea-scop
suprema ce poate fi dobandita prin progresul cultural-estetic — conceptie tipic iluminista].

Aceasta ipostaza a fericirii conceptualizatd in epoca romana premodernd reflectd, si
pentru spatiul romanesc, manifestarea unei tendinte specifice epocii luminilor (continuata si in
secolul al XIX-lea), aceea de moralizare si politizare a emotiilor (moralization/politization of
emotions, Frevert 2011: 8). Anumite afecte tind sa fie valorizate politic si sa fie instrumentalizate
ca atare; fericirea, conceptualizata ca valoare-scop, individuala si colectiva, este unul dintre ele;

the pursuit of happiness devine un drept civil, bine ancorat in ideile politice moderne™*®.

(b) Fericirea ca stare de bine/bundstare, apartinand unei colectivitati — se subordoneaza
primei ipostaze conceptuale, precizandu-se in termeni concreti (happiness as well-being).
Contextul mai larg indica clar aceasta acceptie concretd a termenului, care este explicat si pus in
opozitie cu sardcia, modul de viata precar Sau suprapus cu bogatia, bunastarea, prosperitatea,

lexicalizate direct ca atare:

(11) ,,iar norodul unguresc nu este fericit. Sunt imbrdcati prost, au lacuintd proaste i far’ de multa avere”
(p. 10)

(12) ,,vazandu-i cinevas cum sunt de bine §i curat imbrdcati la vremea muncii, iarasi ii hotareste ca sunt
fericiti, avand cel mai prost si lenes birnic” (p. 46)

(13) ,,Unii lucreaza si mai putin [...]. Si cu toate acestea, sunt mai fericigi decat romanii nostri, care lucreaza
numai 12 zile pe an. Acum judece fiescare care pot fi pricinile de a fi mai in bund stare aceia care muncesc
altora peste 200 zile pa an de cei ce lucreazd numai 12” (p. 11) [Contextul asociaza explicativ termenii
fericit si bundstare, intr-o relatie de sinonimie contextuala].

Alte contexte Inregistreaza termenul fericire la forma de plural; aceasta actualizare indica
desemantizarea afectiva propriu-zisd si glisarea semanticd dinspre abstract spre concret; ca si in

cazurile de mai sus (cf. ex. 10, in scurt), termenul-concept fericire este justificat printr-o formula

explicativ-didactica (vezi ex. 14: cum este):

(14) ,,cat am sazut la Viena, vrand si bag seama mai mult la alte intocmiri, ce cautd spre buna pazd,
podoaba, odihna ostii, si in scurt spre toate fericirile, cum este: ingrijirea pentru facerea drumurilor, apoi
udatul si maturatul necontenit, felinarele care lumineazi de cum insareaza si pana sa face zioa in toata
Viena” (p. 24)

15 Filozofia morald a secolelor XVIII-XIX aduce in prim plan afectele sociale, credinta ci o societate poate
functiona prin impartagirea unor emotii colective menite sa sudeze colectivitatea (simpatie, prietenie, bunavointa,
recunostingd, dragostea de patrie, onestitatea, loialitatea, increderea) (Frevert 2011: 25).

16 .politicization of emotions, as they emerge in the moral philosophical discourse of the eighteenth and
nineteenth centuries. Traces of political valorization and instrumentalization could also be found in those
conceptions of order that elevated ‘the pursuit of happiness’ to a civil right, and turned the ‘greatest happiness of the
greatest number’ into a core idea of modern politics” (Frevert 2011: 8).
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(15) ,,mai cu denadinsul ludnd seama la cea in tot chipul obsteasca fericire, ce vedeam la toate treptele
boieresti si bresle negutitoresti, cum si la obstea norodului, ma aflam in mare mirare, nestiind cum sa poate
tot intr-0 vreme sé fie toti bogati [...] Si de la toti am luat raspuns ca aceasta este cea de acuma mai mare
politiceascd chibzuire a otcarmuitorilor Evropii, de a indemna si a indrepta pe tot lacuitorul spre drumul
fericirilor, hotdrand ca: in oricare parte de loc va fi bogdfia numai la cateva persoane numarate, acel loc
este hotarat sarac, dimpreuna chiar si cu acei bogati, si ca atunci este bogatiia statornica, cand fofi deobste
sunt fericigi” (p. 82) [Contextul mai amplu aduce in prin plan conceptul iluminist de fericire ca ideal de
bunastare colectiva; colocatiile lexicale sustin acest sens specific: spre drumul (fericirea ca scop dinamic);
toti deobste, obsteasca fericire (caracterul colectiv); sensul concret este indicat pe de o parte de actualizarea
in forma de plural si, pe de alta parte, de asocierea contextuald recurentd cu termeni apropiati, intr-o relatie
de contiguitate conceptual-semantica: bogdtie, bogati).

Unele contexte mai ample atesta izotopii in care cuvinte desemnand fericirea se asociaza
cu termeni desemnand concepte contingente contextual (afective sau nu). In cateva cazuri, apar
colocatii cvasisinonimice recurente, in care termenii fericire si mulfumire apar coocurenti la mica
distanta; colocatia se justifica fie semantic: nevoia unei diferentieri semantice contextuale intre
cei doi termeni, fie expresiv-intensiv: nevoia marcarii unei diferente de gradare intensivad a

parametrului prototipic grad de satisfactie:

(16) ,,Aciia am avut noroc de a vedea incoronatia a maririi-sale imparatesii a imparatului Austrii, Frantisc
al doilea [...] nu am putut sa-m opresc lacraima care mi s-a pricinuit de multimea glasuirii si strigarii a
norodului, ce cu toatd a lor sufleteasca multumire-i ura fericire, cuvantand: ,Treiascad impariteasa
noastra!” (p. 17).

Contextul actualizeaza sensul prim, de afect propriu-zis, individual pentru fericire;
colocatia de tip sinonimic mulfumire — fericire indica diferentierea semantica dintre cei doi
termeni apropiati si se justificd semantic: cuvantul care desemneaza aici conceptul /fericire/ este
multumire (prototipic in grad mediu intensiv), cu parametrul semantic grad de satisfactie
focalizat prin colocatia intensiva: foata a lor sufleteasca.

Intr-un alt context, colocatia cvasisinonimica fericire — mulfumire se justifica intensiv
gradual:

(17) ,,Foarte mic lucru este, si far’ de multumire sufleteasca, far’ de lauda si cinste, de a stapani un om

macar multe imparatii cu a sa numai tiraniceascad putere si prapadeniia norodului. Si iardsi, mare fericire,

multumire sufleteascd, lauda i cinste este cand un stapanitor este incredintat ca acel putin norod pe care el

il otcarmuieste, ca il iubeste, si de aceea nu are nici pricina a sa teme de al sau norod” (p. 18).

Termenii sunt asociati contrastiv si in crescendo; cvasisinonimul mulfumire apare in
sintagma stereotipa cu adjectivul sufleteasca; colocatia adjectivala, fara a fi pleonastica, are rolul
de a indica sensul afectiv-abstract al termenului, polisemantic (in alte contexte actualizat cu sens
declarativ). Contextul actualizeaza o izotopie afectivd mai ampla, in care fericirea, ca stare de
bine generald, se asociaza cu ipostaza autoritar-ierarhica a dragosteill7 (conducator —
,»Stdpanitor” — popor-supusi — ,,norod”).

Alte izotopii afective asociaza fericirea (ca valoare colectiva) cu afecte particulare, nou

conceptualizate in epoca: dragostea de patrie, mandria nationala; conceptul imediat contingent

7 Aceastd ipostaza tipologica a dragostei a fost diferentiata in Stoica 2012: 348-364.
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este cel de natie — patrie. Aceste exemple reliefeaza mutatiile importante care au loc in epoca
romand premodernd in ceea ce priveste conceptualizarea afectivitatii. Afecte de baza, lexicalizate
in epoca veche global (fericire-bucurie, dragoste, mdndrie), sunt nuantate conceptual; forme si
tonalitati afective particulare sunt diferentiate conceptual si lexico-semantic. In noul context
istoric al trecerii catre modernitate, noi concepte devin importante: patrie, natiune, societate,
limba nationala etc. si, in raport cu acestea, noi concepte afective sunt disociate: fericirea

colectiva; patriotismul; mandria nationala:

(18) ,,Pe acestea vazindu-i [husari roméni] un neaos roman, trebuie s@ sd bucure si sd sa intristeze |...] O,
ce bucurie si ce intristare ne-au coprins! Bucurie caci am vazut din neamul nostru asa voinici ostasi, bine
imbracati, bine invdatati si bine indemnati in calea fericirii si a cinstirii. Si intristare iards, caci vazand
fericirea acestora, mdndriia nationaliceascd, ne-am adus aminte si de vrednicii de mild ai nostri frati
romani, ce odata au fost vestiti” (p. 79)

(19) ,,aceasta maicd patrie sd va bucura, caci cei adevarati fii ai ei vor incepe sa sa arate cd au virtute si ca
au cunoscut datoriile lor catre ea. [...] Acest pamant este o maica care is iubeste pre toti fiii [...]. Aceasta
este o hranitoare, care i da laptele cu atata bucurie cu cat el este primit [...] Nici sa sufere bucuroasda vreun
rau in familiia sa [...] Pentru aceasta dar patrie trebuie sd ne sarguim, cici toatd norocirea si toata slava cea
adevarata a unui bun patriot aceasta este.” (p. 56).

Anumite izotopii focalizeaza dimensiunea colectiva a fericirii (Colocatiile recurente sunt
obsteasca fericire, fericirea obstii, toti de obste), in ipostaza conceptuald de valoare-scop/ideal
moral. La nivel contextual, se poate reconstrui solicitarea implicita a unor afecte moral-sociale,
curente in epoca (solidaritatea (unirea spre folosul obstii), dragostea de patrie (patriot),
simpatia/dragostea pentru aproape) si asociate cauzativ fericirii ca scop (se poate remarca in

acest sens ocurenta particulara a verbului a ferici, ex. 20):

(20) ,,Nu o si ne invrednicim sa vedem o raza de lumina care sa ne indrepteze spre obsteasca fericire [...]
unirea, zic — cea spre fericirea obstii, caci, dupa aceasta, vin toate fericirile; iar far’ de aceasta, nici un bine
in lume nu sd intemeiazd; si cici in obgsteasca fericire va gasi fiescare si pe a sa, iar in parte numai
straduindu-ne, avem destule pilde; ca ne-am perdut slava, starea §i cinstea, ajungand si in hula lumii.
Unirea spre folosul obstii ne fericeste, unirea slaveste, unirea intemeiaza tot binele. Dupa aceasta alergand,
fratilor, sa o imbratisam, ca prin fapte sd ne cunoastem ca am vrut, dar n-am putut sa slugim patriii!” (p.
112) [Contextul atestd variatia formelor de singular-plural ale cuvantului fericire, reflectind cele doua
ipostaze conceptual-semantice contingente, dar diferentiate prin gradul de abstractizare: fericirea ca
valorea-scop (concept abstract, actualizat doar la singular) — fericirea ca stare de bine /bundstare materiald
(concept concret, actualizabil si la plural)].

In exemplul (21), contextul atesti o izotopie afectiva particulara:

(21) ,,Deci dar, luand toti seama osandii intru care ne aflam, trebuie sa ne Imputernicim si sa judecam care
sunt datoriile unui bun patriot, vrednic de lauda orosan, iubitor de fii parinte, si care sunt acele urmari ce
instatorniceazad temeiurile caselor noastre, cum si care sunt acele ce dezradacineaza toate fericirile noastre;
si asa, tofi de obste, departand de la noi cele rele fapte si imbratisdnd pe cele bune (a carora cel dintai pas
este unirea spre obstescul folos), sd ridicam maini rugdtoare catre milostivul pdrintele ceresc, sa ne
inderepteze spre drumul fericilor, si sa cerem tot chipul de ajutor de la preinaltatul nostru domn, ca de la un
périnte si ca de la un madular neamului romanesc, ca sa putem urma cele mai nainte zisa foloase cdtre
natie, caci, cum am mai zis: in fericirea obstii ne vom gasi fiescare in parte si pre a sa” (p. 85) .

Trei afecte sunt asociate: fericirea colectiva (ca valoare si ideal moral al unei natii/patrii),

patriotismul si sentimentul religios (recunoasterea autoritatii divine si raportarea afectiva in
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termeni ierarhici: maini rugdtoare catre milostivul parinte ceresc). Este ilustrata astfel trasatura
culturala specificd epocii romane premoderne: suprapunerea modelelor culturale vechi-nou:
simbioza ideilor iluministe occidentale moderne: fericirea ca ideal moral al unei natii,
patriotismul, cu valori traditionale, vechi — sentimentul religios.

Dimensiunea semantica a fericirii ca valoare-scop si ca bundstare/prosperitate colectiva
reprezintd o inovatie esentiald in planul conceptualizarii afective a epocii premoderne; ea indica
mutatiile importante care au loc in planul mentalitatii si sensibilitatii colective, prin inserarea in
spatiul cultural roman a unui nou model etic, cultural si de gandire social-politica. Textul lui
Dinicu Golescu nu reprezintd o exceptie in epoca. Modalitati similare de reprezentare a fericirii
118

)

se regasesc si In lucrdrile altor autori contemporani (vezi B. P. Mumuleanu sau Gh. Asachi

sau in publicistica perioadei.

4. Concluzii

[Fericire/ este un afect hiperconceptualizat si bine reprezentat lexical in epoca romana
premoderna. Odata cu trecerea catre modernitate, afectul tip fericire tinde sa fie revalorificat
conceptual si lexico-semantic, in acord cu schimbarile generale pe care le cunoaste
conceptualizarea si lexicalizarea afectivitatii in epoca.

Din punct de vedere lexico-semantic, cazul particular al termenilor desemnand fericirea
(in general, aceiasi ca in perioada anterioara: fericire-fericit, norocire-norocit; colateral,
mulfumire-multumit) reflecta dinamica generala a lexicului in epoca romana premoderna:
imbogatirea si diversificarea semantica: cuvintele dobandesc noi sensuri, mult mai nuantate,

decodabile strict contextual.

18 Vezi exemple precum: ,,ordsani, carii totdeauna sunt aplecati la patimi si supusi prin tragere fireasci citre
dasfirdnari. Fireste omul este pornit spre desfatari precum ordsanul si taranul, dar mai mult si mai cu de-adinsu sunt
cazuti ordsanii in dulcele desfranari ce aduc neincontenite amdrdciuni lor, pentru ca din orase iese si naste luxusul
ce molipseste si turbura odihna si fericirea lor si atatd ambitia care dardpana toatd odihna lor. D-aceasta nepretuita si
mai presus de toate alte fericiri invatatura istoriii [...] fiind lipsita patria noastrd, au ajuns cresterea din care atirna
toata fericirea unui neam [...]. Trista intamplare a vedea pe parinti, carii sunt invatatori familiii sale, insisi exemplul
relelor naravuri [...]. Aceastd lumind a fericirii omenesti fiind de tot stinsa de la noi, umblam fiescare dintre noi prin
noaptea poftelor [...] ,fiescare, carmuit de capritia sa, pune numai poftele sale obiecturi inainte, intrebuintind
felurimi de mijloace spre ldcomia nesatioaselor pofte; beti toti de betiia ambifiii, vrem fiescare a fi nobil, [...]
nesocotind mestesugurile si lucrarea pamantului, din care iese indestularea si fericirea neamului omenesc”
(Mumuleanu, p. 73-74); ,,Acum avem domn si stapanitor fiu al patriii [...]. ,,Prevederea ceia ce i-au incredintat
cirma stdpanirii si l-au ales a fi cArmuitor ca sd ne scoatd din furtuna si viforul ticdlosiilor, la limanul fericirii,
mainainte au cunoscut inima unsului, cea iubitoare de neam. Voiosi dar si noi a scipa din vifor la limanul fericirii,
trebuie si fim vaslasi buni bunului carmaci. Ingrijirea ce au aratat boierii, patronii nostri, cu trimiterea tinerilor in
Evropa pentru luminarea neamului, este semnul fericirii noastre” (Mumuleanu, p. 92); ,Nu-i virtute mai putina,
pentru cugetul marit, / A-ndrepta in pace patria catra scopul cel dorit [...] A domni cu dreptul cuget, prin energie si
lege, / Luminarei, fericire a fi viu indemnator / Si-n temeiul de legi noua a urzi un nou popor” (Asachi I, p. 28); cf.
si Paul Torgovici (IO, p. 70): ,,Iinspre datoriile neclitite ce eu am atins in carticica aceasta sti giura ta care mi obliga
a cunoagte pre tine ca pre cel ce se grijeste de fericirea natiii” etc.
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Analiza contextual-semantica a acestor termeni intélniti in textele epocii in general si in
textul lui Dinicu Golescu, 1n particular, (reprezentativ pentru profilul cultural, literar si lingvistic
al perioadei) a pus in evidentd importante mutatii ale scriptului semantic prototipic specific si
configurarea unei noi ipostaze conceptuale, justificata cultural-istoric: fericirea ca valoare-scop,
ca ideal moral, ca bunastare — reflectand principii ale iluminismului occidental. Relevanta
pentru schimbarile de mentalitate culturald si politicd a vremii este i corelarea conceptului
fericire (si a cuvintelor aferente) cu noi concepte (afective/non-afective) (si termeni
corespunzitori), slab diferentiate/nediferentiate in perioada anterioara: dragostea de tip patriotic
(patriotismul), ideea de natie/natiune, patrie etc.

De asemenea, frecventa crescuta a ocurentelor termenilor desemnand ipostaza prototipica
subiectiv-individuala a fericirii (corelata adesea cu dragostea) indica o schimbare semnificativa
in planul conceptualizarii afective, care tinde sa aducd in prim plan trairile afective subiective,
maximum intensive, euforice.

Raportat la epoca veche si la dinamica generald de conceptualizare a afectivitatii dinspre
colectiv spre individual (manifestata in epoca de trecerea spre modernitate), ceea ce se remarca
pentru termenii desemnand fericirea este caracterul bivalent individual/colectiv. Pe de o parte se
inregistreaza tendinta de hipermarcare a caracterului individual (fericire ca afect subiectiv, bine
reprezentat in textele poetice sau dramatice ale perioadei); pe de altd parte, in noua ipostaza
conceptuald mai sus analizata (fericire ca valoare-scop, ideal-moral, bundastare), termenii
inregistreaza tendinta opusa, de hipermarcare a caracterului colectiv (fericire ca proprietate a
unei intregi colectivitati, id est nafiune/patrie); are loc astfel, intr-o acceptie noud, reconfigurarea
dimensiunii colective a trairii afective specifice epocii vechi.

Aceasta configuratie conceptual-semanticd a termenilor fericire/fericit, complexa si
eterogend, ilustreazd interferenta modelelor cognitiv-afective si culturale specificd epocii de
tranzitie; ipostaze conceptual-semantice noi se suprapun si fuzioneazd cu cele vechi, intr-0

singurd modalitate de expresie lexicala.
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IV. CONSIDERATII FINALE

Lucrarea de fatd constituie 0 cercetare cultural-istorica si lingvistici a formelor de
moderna (sférsitul secolului al XVIII-lea — inceputul secolului al XIX-lea).

Premisa de baza a fost aceea ca emotiile reprezinta forme de viata culturala, dependente
cultural-istoric, variabile diacronic si diatopic (intercultural); dinamica de conceptualizare a
afectivitatii se reflectd In dinamica lexicalizarii specifice (intr-un anume spatiu cultural si intr-0
anume perioada): analiza lexicului afectivitatii si a contextualizarilor lui particulare in texte
reprezentative pentru un cadru si o epoca culturald reflecta dinamica conceptual-istorica a unui
anume model cognitiv afectiv specific unei culturi.

Ca urmare, obiectivul fundamental al cercetarii noastre a fost surprinderea dinamicii de
conceptualizare si de lexicalizare a emotiilor (de la epoca veche la si In epoca romana
premoderna) si delimitarea implicita a unui model cognitiv afectiv, specific spatiului cultural
roman 1n perioada de tranzitie citre modernitate.

In virtutea caracterului complex al afectivititii, abordarea teoretic-metodologica propusa
a fost interdisciplinara, bazata pe corelarea a trei perspective teoretice fundamentale:

1. perspectiva lingvistica, implicand delimitarea unui lexicon al afectivitatii, care desemneaza
afectele principale conceptualizate in epocd, si analiza contextual-semanticad a unor afecte si
termeni afectivi prototipici, reprezentativi;

2. perspectiva istoric-diacronicd, implicand plasarea fenomenului analizat in contextul istoric al
epocii si urmarirea dinamicii diacronice a conceptualizarii si lexicalizarii in comparatie cu epoca
anterioara;

3. perspectiva antropologic-culturala, vizand identificarea mutatiilor profilului cultural-afectiv al
epocii  in trecerea spre modernitate (variatii ale parametrilor culturali standard
colectivism/individualism, caracter extrovertit/introvertit etc.) si delimitarea unui model cultural
afectiv specific.

Rezultatele cercetarii de fatda au pus In evidentd cateva trasdturi importante ale
conceptualizarii si lexicalizarii afectivitdfii In epoca romand premodernd, care au nuantat
premisele teoretice initiale; se impun, asadar, citeva precizdri cu caracter conclusiv care sa
evidentieze aceste caracteristici:

Epoca romana premoderna se caracterizeaza prin importante mutatii culturale si, implicit,
lingvistice, trasatura sa fundamentald fiind schimbarea treptatd de mentalitate culturala, prin

deschiderea catre occidentul european; modelul cultural de tip traditional-oriental/balcanic
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interfereaza cu cel modern-occidental, iar oglinda acestor prefaceri culturale este reprezentata de
literatura §i publicistica epocii si, implicit, de aspectul limbii roméane literare din aceasta
perioada. Caracterul eterogen al traducerilor intens realizate in epoca reflectda suprapunerea si
fuzionarea modelelor culturale: se traduc pe de 0 parte carti populare de traditie orientald
(sprijinindu-se pe un fond cultural-oriental traditional) si, pe de alta parte, texte literare moderne
occidentale (de facturd iluministd, neoclasicd sau preromanticd); literatura originala reflecta, de
asemenea, sincretismul modelelor culturale: idei iluministe (promovand un didacticism etic
specific) fuzioneaza cu principii preromantice (focalizdnd sentimentalismul, criza sufleteasca,
individualismul), suprapunandu-se sinergic unei matrice culturale preexistente de tip clasic,
popular-traditionale. Rezultatul este un profil cultural, proteic, ,,hibrid”, in care vechiul i noul se
suprapun, fuzioneazd sau coexistd in diverse forme de manifestare culturala (in planul
mentalitatii colective, al expresiei literare si lingvistice).

In noul context cultural, importante schimbari au loc si in ceea ce priveste sensibilitatea
colectivi. In acord cu mutatiile mentale si culturale din spatiul european occidental (aducand in
prim plan sensibilitatea individuala, ,,cultul lacrimilor” si ,,limbajul inimii”), perioada de tranzitie
focalizate, emotiile ocupa un loc central in spatiul public si privat romanesc, fiind aduse in prim
plan prin literatura originald, prin traduceri sau prin publicisticd. Aceastea pun In evidenta
sincronizarea care are loc in epoca intre spatiul cultural romanesc si cel occidental sub aspectul
afectivitatii: formele specifice de manifestare a afectivitatii sunt, in linii generale, corespondente:
orientarea gustului estetic si literar al publicului pentru romanesc, pentru istorii sensibile; rolul
central al erosului in universul afectiv al epocii; exteriorizarea intensd, verbald si somatic-
comportamentala, expresivd, a emotiilor; focalizareca a doua ipostaze complementare ale
afectivitatii: sensibilitatea individuald (accentudnd dimensiunea personal-subiectiva a trairii

afective) si sensibilitatea morala (accentuand dimensiunea colectiv-sociala a trairii afective).

¢ Lexicalizarea afectivitatii

In noul context cultural, conceptualizarea afectivititii se nuanteazi, se diversific, noi
afecte si noi ipostaze afective sunt diferentiate conceptual-semantic, ceea ce impune noi
necesitdti de lexicalizare. Analiza noastrd a pus in evidenta faptul cd lexicul afectivitatii
inregistreaza o importantd diversificare §i rafinare calitativad si cantitativa; treptat are loc
constituirea unui vocabular afectiv nuantat si modernizat, prin activareca a doud modalitati
principale de innoire lexico-semantica: (a) imbogatirea si nuantarea Semantica a termenilor deja
existenti (cuvinte vechi dobandesc noi sensuri afective sau sunt reinvestite contextual-semantic);
(b) imbogatirea si diversificarea lexicala (imprumutul de noi termeni; frecvente calcuri de
structurd morfematica si semantica; perifraze/traduceri de termeni afectivi straini, in special in

textele traduse). Spre deosebire de epoca veche, dezvoltarea polisemiei tinde sa se reduca in
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favoarea imprumutului lexical si a calcului lexico-semantic, indiciu al modernizarii lexicale. Un
fenomen important (specific, in general, limbii romane literare in epoca de tranzitie) este
frecventa ridicatd a glosarii noilor imprumuturi, indicand un proces constient si programat de
modernizare a limbii literare, initiat si realizat de intelectualii epocii.

Caracteristicile principale ale lexicului afectivitatii in epoca de tranzitie sunt asadar:

(a) marea variatie lexico-semantica si fluctuatie formald. Lexicul afectiv este extrem de
dinamic/fluctuant din punct de vedere cantitativ si calitativ: inventarul de lexeme este in continua
schimbare (cuvintele vechi sunt completate si concurate continuu de cuvinte/perifraze noi,
imprumuturi paralele din limbi diferite: indeosebi neogreaca, latina, franceza, italiana, germana,
patrunse in diverse variante formale, la care se alaturd calcurile lexico-semantice si de structura
sau diverse echivalari sintagmatice); are loc o importantd diversificare lexico-semantica: se
stabilesc noi relatii de sinonimie concurentiald, intre termen/i vechi — termen/i nou/noi
(fmprumut/calc/traducere), desemnand variat acelasi concept afectiv de baza; cuvintele vechi
(polisemice sau nu) isi largesc continutul semantic (ex.: dragoste, fericire); cuvinte noi aduc
sensuri afective precise, ,,specializate” (ex.: egoism, patriotism etc.).

(b) eterogenitatea etimologica. Lexicul afectivitatii atesta un caracter hibrid/eterogen vechi-
modern: cuvinte vechi (cuvinte din fondul lexical principal; cuvinte si expresii populare, de
diverse origini: latind, veche slava/slavona, veche si medio-greaca etc.) coexistd cu termeni mai
recenti (de sursd neogreacd, in Principate, sau latino-romanicd), intr-un amestec eclectic si
proteic, reflectand direct tranzitia intre doud etape istorice: vechi — modern si intre doud spatii
culturale: Orient — Occident. Elementele lexicale vechi, de facturd populara continuid sa fie
preponderente in desemnarea diverselor forme de viata afectiva. Textele perioadei inregistreaza
in mod curent termeni vechi, precum: durere, patima, a suferi, a patimi, a jelui, a rabda, a-i
parea rau, prietesug, dor, a iubi, dragoste, liubov, mdnie, milostivire, necdjit, suparat, cadit,
ingdandurat, (ne)rusinat etc. Pana la 1800 si in primele decenii ale secolului al XIX-lea,
vocabularul afectivitdfii mentine un caracter conservator (sunt preferati incad termenii vechi;
termenii noi apar in special in traduceri). Trasaturile noi se accentueaza dupa 1821.

Treptat, resursele lexicale vechi, in continuare frecvente si productive, sunt completate de
noi termeni care patrund in/prin operele originale ale scriitorilor premoderni sau, mai ales,
in/prin traduceri. Se pot delimita doud mari surse pentru imprumuturile neologice, reflectand
interferenta modelelor culturale specifica epocii:

(a) imprumuturi de sursa oriental-balcanica, neogreacad, inregistrate cu predilectie la sfarsitul
secolului al XVIlI-lea — inceputul secolului al XIX-lea (in mare parte cu un statut efemer):
pozitive: eglendisi, eglendisire; entusiasmos, entusiasi, entusiasit, entusiasticos; erota(s);
ecstasis; filotim, filotimie, filotimisi; parigorisi, parigorie; patriotismos, patriot, simpatriot;

protimisi, protimisire, prothimie; sévas etc.; negative: adiaforisi, adiaforisire; catafronesis,
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catafronion, catafroniseald, catafronisi; filavtie, filavt; idololatrie, idololatru; isterico, istericos;
misantropos, misantropie; picarisi, picarisit; plicticos, plictisi, plixis; sinhisi, sinhisis;
stenohorie, stenahorisi; zilotip, zilotipos, zilotipie; zulear, zule, zulie etc.

(b) imprumuturi de sursa occidentald, latino-romanice, incipiente la sfarsitul secolului al XVIII-
lea, dominante in secolul urmator: pozitive: abnegatie; admira, admiratie, admirabil, adora,
adoratie, adorabil; agreabil; alegrete, alegru; amabil, amabilitate; amic, amicie, amicitie,
amical; amor, tnamora, (in)amorat, amorisi, amorarisi, amorez/d, amoreza, amant, amator,
amoros; amuzarisi; ardoare, ardent; aspira, aspiratie; audace, audacie; beatitudine; brav,
bravura, brava; calma, calm; caritate; clementa, clement; compatientie, compasiune, compatimi,
compatimire; consideratie; consola, consolatie, consolator; cordial, cordialitate; curaj, curajos,
incuraja; delectatie, delecta; deliciu, devotie, devota, devotament; emulatie; entuziasm,
entuziasma, entuziastic; erotomanie, erotic, eroticesc; exalta, exaltat, exaltatie; extaz, extazia,
extaziat; favorit, favori, favorisi; fiertate; filantrop, filantropie; indulgent, indulgenta; iubila;
Incdnta, Incdntare, incantat, incdantator; leteta; misericordie, misericordios; modest, modestie;
optimism, optimist; patriotism, patriot; pietate, pietos, pios; recunostintd, recunoscator, respect,
respecta, respectat, respectabil, respectuos; satisfactie;, simpatic, simpatie, simpatiza; spera,
speranta, stima, stima; tandresd, tandru;, temerar; tolera, tolerant, tolerantd, veneratie;
voluptate, voluptos etc.; negative: adversitate; agonie; ambitie, ambitiona, ambitios;
animozitate; antipatic, antipatie; anxietate; apatie, apatic, arogant, arogantd, aversiune; avid,
aviditate; consterna, consternatie; culpa, culpabil; cupid, cupiditate; deceptie; deplora,
deplorabil, deploratie; deprima, depresie; desconsidera, desconsideratie;descuraja, descurajare;
despera, desperare, desperat; detesta, detestatie, detestabil; dezgust, dezgusta; dezamagi,
dezamagire, dezamagit; dezola, dezolatie, dezolat; discordie; displdcea, displdacere; dispret,
dispretui; egoism, egoist; enerva; fanatism, fanatic; furie, furios, furoare, infuria; indiferenta,
indiferent; ingrat, ingratitudine; intimida, intimidatie; invidie, invidios, invidia; indigna,
indignatie, indignat, zelos, jaluz, gelos, jaluzie, gelozie; jend, jenarisi; melancolic, melancolie;
misogin, misoginie; neamic, inimic; nostalgie, orgoliu, orgolios; oribil, oroare; ostil, ostilitate;
patetic; penitenfd, remusca, remuscare; repugna, repugnantd, presimti, presimfire,
presentiment, resentiment, resimfire; resemna, resemnare; surprinde, surprins, surprizd;
teroare, teribil; timid, timiditate; tristete; vanitate, vanitos etc.

Caracterul hibrid etimologic al lexicului afectivitatii tinde sa dispara spre mijlocul
secolului al XIX-lea, caci destinul/statutul diacronic al celor doua tipuri principale de
imprumuturi mai sus discutate, oriental-balcanice si occidental-romanice, este diferit; cele
neogrecesti au, in general, un statut efemer, fiind eliminate de sinonime mai vechi sau noi de
sursa occidentald; imprumuturile latino-romanice se vor impune si se vor diversifica in timp,

intr-un ritm sustinut, conturdndu-se treptat un vocabular al afectivitatii bine reprezentat cantitativ
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si nuantat semantic. Pana la mijlocul secolului al XI1X-lea patrund si se impun in limba un numar
considerabil de cuvinte noi cu sens afectiv, care pot fi considerate parte a unui lexicon psihologic
specializat, in plin proces de constituire. Pe 1anga termenii afectivi desemnand emotii particulare,
Se inregistreaza si o diversificare a termenilor afectivi generici, semn al rafinarii conceptualizarii
afectivitatii in general; tipuri distincte si nuantate de afecte sunt disociate treptat: pe langa
termenii vechi simfire/simticiune — patima, apar termeni moderni precum: sentiment-simtiment,
afect, pasiune, emotie. Se poate remarca dezvoltarea si concentrarea terminologiei de baza in
jurul unui verb nucleu vechi, mostenit din latina: simfi — simtire, simticiune, simgicios (termeni
vechi) + simtamdant, simtitate, simtibil, sentiment, sensibilitate, sensibil (termeni recenti).
Evolutia vocabularului afectiv se produce, asadar, in directia dezvoltarii unei terminologii
psihologice, pre-stiintifice, a afectivitatii, de uz curent, desemnand diferentiat si nuantat diverse

forme de viata afectiva (particulare sau generice).

% Conceptualizarea afectivitatii

Lexicalizarea variata si in continud schimbare/diversificare (numarul mare de termeni
afectivi, frecventa lor ridicata in textele epocii) indicd o tendintd de hiperconceptualizare a
afectivitatii in cadrul modelului cultural mai larg al perioadei de tranzitie; un nou model cognitiv
afectiv tinde sd se delimiteze, rezultat al fuziunii unor structuri cognitiv afective de sursa
cultural-istoric  diferita — traditional-oriental/balcanice — modern-occidentale — si totusi
convergente in cadrul istoric al epocii de trecere catre modernitate (vezi infra). Raportat la epoca
veche, se pot constata cateva elemente specifice ale conceptualizarii afectivitatii in epoca
premoderna, punand in valoare trasaturi noi ale modelului cognitiv afectiv al perioadei:

(a) Toate afectele anterior conceptualizate cunosc in epoca premoderna o rafinare si
nuantare in plan lexico-semantic: numarul de cuvinte creste prin imprumuturile recente, care, de
cele mai multe ori, focalizeazd anumiti parametri prototipici din formula componentiala a
afectului in discutie; se remarca 1n acest sens evidentierea a doud trasaturi importante, relevante
pentru profilul afectiv al perioadei: intensitatea mare si exteriorizarea, ilustrate prin cuvinte noi
precum: a se bucura — a jubila, a se entuziasma, bucuros — frenetic, multumire, fericire — extaz,
beatitudine, a iubi — a adora, a idolatriza, dragoste — idolatrie, veneratie, ardoare, mdhnire —
tristete - dezolatie etc.

Anumite afecte sunt hiperconceptualizate, semn al unei schimbari de mentalitate si al
profilului afectiv specific perioadei (hiperconceptualizarea transpare prin lexicalizare: inventar
bogat de cuvinte, cu o frecventd ridicata sau un inventar mediu de lexeme, dar eventual
polisemice si cu frecventd mare). In epoca premoderni, cel mai bine reprezentate sunt
urmatoarele afecte: (a) afecte subiectiv-individuale: /dragostea/, afectul central al perioadei,
particularizat notional si lexical, prin afecte derivate precum: /gelozie/, /patriotism/ etc.;

/bucurie-fericire/; /tristete/, care cunoaste ipostaze noi, moderne, activand un parametru semantic
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nou /maladiv-patologic/ (avant la lettre), desemnate prin termeni precum: isterie-isteriza-
istericale, anxietate, apatie, apatic, deprima-depresie, melancolie-melancolic, stenohorie;
Icurajl, ldispretl; (b) afecte socio-morale: /mdndriel, Irusinel, linvidie/, /respect/, Irecunostingal,
Imilal, lcompasiune/ etc. Recurenta afectelor socio-morale, implicand raportarea la ierarhiile de
grup si la normele intracomunitare, sugereazd mentinerea si consolidarea unui model cognitiv
afectiv, de tip colectivist, sustindnd o constructie interdependentd a sinelui (la fel ca in epoca
veche).

Spre deosebire de epoca veche, unele afecte tind sa fie hipoconceptualizate; este vorba de
Ifrical si /maniel.

(b) Epoca premoderna inregistreaza o rafinare esentiald a conceptualizarii afective; in

raport cu perioada veche, numeroase emotii sunt diferentiate, forme noi sau secundare, derivate
ale unor afecte primare prototipice, acoperind spatii goale din inventarul de afecte/termeni
afectivi ai epocii vechi; disocierea conceptual-semantica a noi afecte este dependenta cultural-
social, indiciu al rafinarii schemelor cognitiv-afective, odata cu trecerea spre modernitate. Se pot
delimita cateva categorii specifice de afecte nou conceptualizate:
v" Se remarcd numarul crescut de noi afecte si noi ipostaze conceptual-semantice (ale unor
afecte vechi) auto-orientate, focalizand caracterul individual-subiectiv al trairii afective si
constructia independenta a sinelui. Individualizarea, subiectivizarea reprezinta trasaturi
antropologic-culturale care intervin in epoca (pre)modernda si care afecteaza inevitabil si
conceptualizarea afectivitatii.

Afecte preexistente prototipice cunosc ipostaze conceptual-semantice noi, auto-orientate,
hiperconceptualizate: respect-dispref (nou diferentiat in epoca), orgoliu, aroganta (subordonate
afectului primar mdndrie), jend, vinovdatie (Subordonate afectului primar, rusine), remuscare
(subordonat afectului regret). Ceea ce se remarca, insa, pentru toate aceste concepte afective este
mentinerea in formula componentiald, pe langa dimensiunea specifica individual-subiectiv, auto-
orientare, si a trasaturii originare, colectiv-social, detinute de afectul-baza, caruia li se
subordoneaza: mdndrie, respectiv rusine. Toate reprezinta afecte socio-morale, auto-orientate,
implicand Insd si raportarea disforicd/euforica la o situatie care afecteaza imaginea de sine in
cadrul comunitatii (jena; respect-dispref), lipsa de conformitate cu normele colective si
personale (vinovdtia, remuscare) sau supraevaluarea pozitivd a sinelui, in raport cu
standardele/asteptarile sociale (orgoliu, aroganta).

v Numeroase afecte nou conceptualizate se subordoneaza afectului prototipic primordial in
epocd, /dragostea/; hiperconceptualizarea acestuia duce la distingerea a diverse noi
emotii/sentimente secundare, derivate, cu o formula componentiald specifica. Ele pot fi incluse

in doua categorii, in functie de focalizarea dimensiunii individual-subiective, respectiv colectiv-

144



sociale: egoism, vanitate, ambitie, gelozie; respectiv simpatie, patriotism, pietate, devotament

etc.

v O importantd schimbare se finregistreazd in conceptualizarea epistemic-anticipativd a
afectivitatii. Emotiile prospective, orientate spre viitor, sunt in general hipoconceptualizate in
epoca veche (cu exceptia fricii); in epoca premoderna dimensiunea anticipativa a afectivitatii
este focalizatd suplimentar, atdt disforic, cat si euforic, prin disocierea unor noi afecte
(subordonate negativ afectului baza sperantd): resemnare, dezamdgire/deceptie (care se adauga
afectului vechi disperare, revalorificat lexico-semantic, recurent mai ales in contextul dragostei
disforice); aspiratie, optimism. Proiectarea in viitor a evaludrii afective si evidentierea noua a
emotiilor anticipativ-euforice indicd o mutatie pe dimensiunea cultural-antropologica orientare
pe termen scurt; in epoca premodernd se inregistreazd o noua atitudine cognitiv-afectiva,
implicind o orientare pozitiva, constientd spre viitor; sugestivd in acest sens este si
hiperconceptualizarea unui afect anterior diferentiat, curaj (bogat si frecvent lexicalizat), in
opozitie cu hipoconceptualizarea afectului disforic opus, frica (fara o lexicalizare noua relevanta,

cu frecventa relativ redusa).

v' Alte cateva afecte nu se inscriu in categorii mai mari de afecte similare nou conceptualizate in
epocd, dar sunt semnificative pentru mutatiile modelului cognitiv-afectiv al epocii premoderne:
dezgust (afect considerat primar de studiile de psihologie si antropologie, conceptualizat si
lexicalizat ca atare abia in aceasta perioada); indignare, emotie secundara, profund intensiva,
hetero-orientata, reprezentind o forma marcatd colectiv-social de instantiere a afectului
prototipic mdnie (auto-orientat, hipoconceptualizat in epoca premodernd); plictiseald,
conceptualizat global in epoca veche (vezi lexicalizarea a-i fi urdt), cunoaste o reconceptualizare
specificd in epoca premodernd; conceptualizarea sa distinctd reprezintd un indiciu pentru
descoperirea (pre)modernd a unui nou mod de viatd (nou constientizat, implicand lipsa de

activitate sau de companie sociald) supus evaluarii afective disforice.

(c) Analiza contextual-semantica a termenilor desemnand fericirea, afect primar in epoca,
a relevat cateva trasaturi specifice:
v" Fericire este un afect hiperconceptualizat, pus in evidentd de desemnarea frecventa prin
termenii vechi: fericire, fericit; norocire, norocit; multumire, mulfumit, lexiconul fericirii se
imbogateste cu termeni noi: beatitudine, extaz, insa acestia nu sunt la fel de frecventi in texte.
v’ Analiza a permis delimitarea a doua ipostaze principale: (a) fericirea ca afect individual-
subiectiv si (b) fericirea ca afect social-colectiv. Prima dimensiune conceptual-semantica este
veche, 1nsd In epoca premoderna este focalizatd in mod predilect: in raport cu epoca anterioara,
accentul se deplaseaza catre ipostaza pregnant auto-orientatd, subiectiv-interiorizatd, maxim

intensivd. Cel mai adesea, aceasta ipostaza se asociaza contextual-cauzativ cu dragostea
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(erotica, maritala, fratern-amicald, patern-filiala). Aceasta dinamica indica tendinta generald in
planul conceptualizarii afective de aducere in prim plan a experientelor afective subiective,
maximum intensive, euforice. Cea de-a doua dimensiune semantica a fericirii reprezinta o
inovatie din punct de vedere conceptual; fericirea ca valoare scop, ca ideal moral, ca bundastare
este diferentiatd ca atare ca urmare a influentei unor principii si idei filozofice, iluministe,
occidentale. Cel mai adesea, aceastad ipostaza se asociaza contextual cu dragostea de patrie si cu
noile concepte valorizate natiune, patrie, bine obstesc, reflectand direct inserarea in spatiul

cultural al perioadei a unui nou model cultural, etic si de gandire socio-politica.

constata predominanta afectelor care focalizeaza dimensiunile prototipice intensitate si
exteriorizare. In termeni generici, predomini doud tipuri de afecte: emotiile si pasiunile
(diferentiate doar prin duratd si gradarea intensivd); termenii noi intrinsec marcati intensiv,
precum a adora, a idolatriza-idolatrie, extazia, entuziasma, exalta, ardoare, ardent, pasiune,
fanatism, beatitudine, dar si numeroasele izotopii care asociaza redundant diverse cuvinte
afective, reflectd aceastd tendin{d a conceptualizarii afectivitatii in perioada premoderna; o
emotionalitate i 0 emotionologie intens-consumatoare pare sa domine perioada. Emotiile se simt

si se exteriorizeaza intens si transparent (vezi si infra).

«+ Un nou model cognitiv afectiv

Analiza lexico-semantica realizata indica un profil cultural-afectiv hibrid pentru epoca
romana premodernd, in care se suprapun si fuzioneazd modele cognitiv afective de sursa diferita.
Modelul cognitiv afectiv preexistent (vezi Stoica 2012), caracterizat prin caracter colectivist,
ierarhic, transparenfd emotionald, este partial reconfigurat prin simbioza cu un nou model (de
sursa occidentald), favorizand in primul rand trairea individuald, subiectiva.

Fuziunea acestor modele cultural-afective a fost facilitata de existenta unor elemente
comune intre structura mental-afectiva si culturald veche si cea noud. Filonul cultural de sursa
orientala preexistent in spatiul romanesc (vezi succesul cartilor populare, al romanului
cavaleresc, al liricii neoanacreontice, inregistrat inca din secolul al XVIII-lea) a oferit terenul
unei sensibilitati deja manifestate si bine conturate, propice pentru implantarea unor noi idei de
sursd occidentald — iluministe si preromantice, focalizand la randul lor afectivitatea, expresia si
trairea emotionala.

Trecerea spre epoca moderna nu a insemnat orientarea brusca spre un alt tip de
sensibilitate, preluarea automata si distinctd a unui model cultural nou si eventual antagonic cu
cel existent. In epoca romana de tranzitie asistam la o forma hibrida, proteici, de conceptualizare
si lexicalizare afectiva, in care idei moderne occidentale se adauga firesc principiilor vechi

traditionale, deja existente.
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Analiza contextual-semantica a lexicului afectiv a pus in valoare aceastd caracteristica
culturala si lingvistica. Pe de o parte, emotii anterior existente, experimentate si lexicalizate, sunt
reinvestite, nuantate conceptual (cum este cazul pentru dragoste sau fericire). Pe de alta parte,
noi afecte incep sa fie constientizate si diferentiate in plan conceptual si lexicalizate in mod
distinct, o datd cu interferenta cu un univers de gandire mai modern si mai diversificat (prin
intermediul scrierilor literare si filozofice de sursd occidentald): gelozie, dezgust, dezamagire,
egoism etc.

» Daca luam in considerare parametrii culturali standard (care definesc afectivitatea in
epoca veche romaneasca), se constata urmatoarele forme de instantiere, specifice structurii
mental-afective a epocii premoderne:

(a) dimensiunea individualism — colectivism

Studiile de istorie culturald a emotiilor subliniaza in general tendinta de focalizare a
dimensiunii individual-subiective a trairii afective in trecerea spre modernitate; sentimentele
individului par sa fie primordiale si sa le surclaseze pe cele ale colectivitatii. Aceastd dinamica se
inregistreaza si pentru spatiul cultural romanesc, insa nu in forme foarte radicale. Pe de o parte,
se inregistreaza tendinta de hipermarcare a caracterului individual (vezi focalizarea dimensiunii
erotic-romantice a dragostei sau a fericirii ca afect subiectiv, bine reprezentate in textele
perioadei; aparitia unor dimensiuni auto-orientate ale dragostei: dragostea de sine — reprezentata
ca egoism, vanitate, ambitie — sau ale mdndriei: orgoliu, aroganta). Pe de altd parte, insa,
aceleasi afecte (si aceiasi termeni care le desemneaza) Inregistreaza si ipostaze conceptuale in
care dimensiune colectiva a trairii afective in cauzd ramane primordiala si este chiar
hipermarcata (dragostea colectiva, dragostea religioasd, dragostea de patrie etc. sau fericirea
colectiv-sociala, ca atribut afectiv al unei intregi colectivitati, id est natiune/patrie). De
asemenea, un loc important in conceptualizarea afectiva si in lexicalizare este in continuare
detinut de afectele socio-morale, implicand evaluarea afectiva prin raportare la contextul social,
la normele de grup (trasatura specifica unui mental de tip colectivist): rusine, mandrie, invidie,
vezi si dimensiunea bipolara (auto- si hetero-orientatd) a unor afecte derivate, noi: jend,
vinovdtie, orgoliu, aroganta, ambitie. Modalitatea de constructie a sinelui pare sa penduleze intre
dimensiunea independent-subiectiva si cea interdependent-colectiva.

In epoca de trecere spre modernitate are loc astfel, intr-o acceptie noud, reconfigurarea
dimensiunii colective a trairii afective specifice epocii vechi. Cel mai adesea, termenii
desemnand afectele principale au o configuratie conceptual-semanticd bivalenta
individual/colectiv, reflectand interferenta modelelor cognitiv-afective si culturale specifica
epocii de tranzitie; ipostaze conceptual-semantice noi se suprapun si fuzioneaza cu cele vechi,

adesea Intr-o singura modalitate de expresie lexicala.

(b) dimensiunea exteriorizare/caracter extrovertit — interiorizare/ caracter extrovertit
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Dimensiune definitorie a modelului cognitiv afectiv, transparenta emotionald ramane
constanta 1n raport cu epoca precedenta. Studiile de antropologie si de istorie culturalad subliniaza
in general dinamica manifestarii afectivitagii dinspre caracterul extrovertit catre cel introvertit in
trecerea spre modernitate; modernitatea pare a aduce cu sine focalizarea trairii individuale si
cenzura manifestarilor emotionale. Aceasta trasaturd nu este insd valabila pentru spatiul cultural
romanesc al epocii de tranzitie: controlul, regularizarea emotionald nu caracterizeaza modelul
cognitiv afectiv corespunzator. Existd o emotionologie specificd, un set de norme de
comportament afectiv, insa acestea nu par a recomanda cenzura afectiva, ci, dimpotriva,
exteriorizarea emotionald (asemenea epocii vechi), expresia directd a sentimentelor.
exteriorizare este reconsolidata. Sensibilitatea intensda specifica epocii preromantice se
suprapune in spatiul romanesc unei matrice culturale preexistente care favoriza
exteriorizarea/transparenta emotionala. Emotiile se simt si se manifesta verbal, non-verbal, para-
verbal, se inregistreaza o nevoie manifesta de sinceritate emotionald, de exprimare a celor mai
intime sentimente; mai mult decat in epoca anterioard, expresiei afective 1 se asociazd o
problematizare si o exprimare verbala explicita a emotiei: emotia nu mai este doar traita, ci si
comunicata direct printr-un (meta)lexic specific. Trairea afectivd este exprimatd prin cuvinte,
printr-o conduita emotional-afectiva complexa (validata societal), uneori printr-un limbaj
corporal redundant, dramatic (pus in evidentd de izotopii textuale mai ample care descriu
comportamentul expresiv asociat unor emofii propriu-zise). Foarte frecvent, trasatura

exteriorizare se coreleaza cu parametrul intrinsec prototipic intensitate, hipermarcat.

(c) dimensiunea religioasa

O alta dimensiune cultural-afectiva care se menfine constantd de la epoca veche la epoca
modernd este cea religioasa. Rationalismul prefigurat si promovat de ideile iluministe
occidentale nu contravine §i nu contrazice spiritul religios traditional existent in spatiul
romanesc. Dragostea, respectul, frica de Dumnezeu, dragostea de aproape sunt afecte
preexistente, consolidate si reconfigurate prin suprapunerea cu ideile si valorile etice promovate
de curentele filozofice occidentale (empatia, solidaritatea umand, respectul pentru ceilalfi,
compasiunea etc.), reliefand inca o data fuziunea organica si armonica a modelelor culturale

interferente in epoca (traditional-autohton — modern-vest-european).

» Conceptualizarea si lexicalizarea afectivitatii In epoca romana premodernd indicd o
fuziune a modelelor culturale interferente, tranditional-oriental/balcamic (vechi) si modern-
occidental (nou), Intr-o sinteza originald, reflectand de fapt o caracteristica generala a epocii.
Coeziunea organica a modelelor culturale a fost asigurata de structura mental-afectivd deja

existenta in spatiul cultural roméanesc, permeabila, deschisa elementului nou, revigorant al unei
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structuri afective moderne. Afectivitatea romaneasca de la inceputul secolului al XIX-lea,
educatd in spiritul unei sensibilitati de facturd orientald manifestd o surprinzatoare
compatibilitate/afinitate cu mai noile valori culturale propagate dinspre spatiul occidental. Ea
pare pregatitd sa absoarba si sa diversifice elementele unei afectivitati in aparenta noi, gasindu-si
treptat forma specifica de expresie (culturala, literard, lingvistica).

Se delimiteaza treptat un nou model cognitiv afectiv, de tranzitie, care cuprinde si reflecta
sinergic tensiunile dintre spiritul conservator si tendintele inovatoare in conceptualizarea
afectivitatii. El rezultd din fuzionarea a doud modele culturale majore: (a) modelul cultural
afectiv preexistent, oriental-balcanic, ancorat in traditiile locale, populare, si sursele bizantine
indepartate, care valorizeaza trdirea afectiva colectiva, respectul pentru valorile traditional-
religioase, dependenta ierarhic-sociala, sursd a armoniei sociale; conform acestui model, emotia,
in sens generic, este, sentiment individual, dar dependent si validat intracomunitar; (b) modelul
cultural afectiv nou/modern, de sursd occidentala, sprijinindu-se pe principii si idei filozofic-
culturale recente (iluministe, (pre)romantice) care aduce in prim-plan triirea afectiva individuala,
focalizeaza eul experimentator al afectului in cele mai intime si (intense) sentimente; afectele
socio-morale euforice (compasiunea, solidaritatea, optimismul etc.) de asemenea focalizate, sunt
valorizate Tnsa tot din perspectiva sinelui individual, solicitat sa-si descopere valentele pozitive si
sd-si asigure astfel accesul la virtute ca valoare (afectiva) personala suprema; in cadrul acestui
model, emotia, in sens generic, este un sentiment individual, auto-orientat.

Profilul cultural afectiv al epocii de tranzitie reflectd interferenta si fuziunea acestor doua
mari modele culturale ale afectivitatii, intr-o forma specifica, ,hibrida”, tensiva si, totusi,
sinergic si functional armonizata. Fluctuatia intre dimensiunea colectiv-sociala si cea subiectiv-
individuala, intre constructia/perceptia interdependentd a sinelui si cea independentd, intre
valorile afectiv-traditionale locale (vezi sentimentul religios) si cele modern-occidentale, se
reflectd Tn modalitatea specificd de conceptualizare a afectivitatii si este evidentiatd de
lexicalizarea corespunzatoare (termeni i sensuri specifice) a acesteia.

Caracterul hibrid al afectivitdtii, specific epocii de tranzitie (inca vizibil prin lexicul
eterogen etimologic si prin fluctuatiile semantic-conceptuale), se estompeaza treptat. Pana la
mijlocul secolului al X1X-lea, modelul cognitiv afectiv al spatiului romanesc este bine cristalizat
si perfect sincronizat cu spiritul afectiv al veacului, cu forme proprii si nuantate de
conceptualizare si lexicalizare afectiva.

Rezultatele cercetdrii de fatd confirmd astfel premisele de bazd ale analizei:
interdependenta dintre contextul cultural, afectivitate si limbaj (lexic); variatia diacronica si
diatopica a conceptualizarii si lexicalizarii afective. Emotiile sunt forme de viatd culturala,
transparente prin lexicul specific care le exprima, supuse prefacerilor cadrului istoric-cultural in

care se actualizeazd. Avand in vedere acest caracter proteic, polimorfic, numai o abordare
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interdisciplinara, plurivalenta (care sd conjuge principii teoretice si metodologice apartindnd
unor discipline conexe: psihologie, antropologie, istorie culturald, lingvisticd) poate surprinde
complexitatea constitutiva a fenomenului afectivitatii.

Lucrarea de fatd ofera un punct de plecare pentru noi analize in diverse domenii,
discipline si din diverse perspective: lingvistica romaneasca (analiza sincronica si diacronica a
campului lexico-semantic al afectivitatii), lingvistica strdind (date de lucru pentru o analiza
comparativ-constrativa interlingvistica si interculturald, a termenilor afectivi; similitudini si
diferentieri interculturale de conceptualizare a afectivitatii); antropologie culturald, istorie
culturald sau istoria mentalititilor, comunicare interculturald. In mod firesc, subiectul afectivitatii

ramane deschis.
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Diculescu, VL., Viata cotidiand a Tarii Romdnesti in documente. 1800-1848, Cluj, Editura Dacia, 1970.

Facca, Costache, Comodia vremii, in PND, pp. 55-76.

Facca, Costache, Conversatii, in PND, pp. 79-81.

Golescu, Dinicu, Scrieri, Bucuresti, Editura Minerva, 1990, editie de Mircea Anghelescu.

Golescu, lordache, Barbul Vicarescul, vanzatorul tarii, in PND, pp. 11-46.

Golescu, lordache, Scrieri alese, Bucuresti, Cartea Roméanesca, 1990, editie si comentarii de Mihai Moraru; cuvant
inainte si coordonare de Al. Rosetti. [SA]

Heliade Radulescu, Ton, Opere, vol. I, Poezii, 1967 (editie de Al. Piru), vol. Il, Poezii (Traduceri), 1968, (editie de
Vladimir Drimba), vol. lll, Scrieri in proza. Teatru, 1976 (editie de Al. Piru), Bucuresti, Editura pentru
Literatura, vol. IV, Traduceri: Teatru, 1985 (editie de Vladimir Drimba), Bucuresti, Editura Minerva.

Heliade-Radulescu, lon, Sarbdtoare campeneascd, in ITR, pp. 154-163.

Kogilniceanu, Mihail, Doud femei improtiva unui barbat, in ITR, pp.168-192.

Kogélniceanu, Mihail, Scrisori (1834-1849), Bucuresti, Editura Minerva, 1913, editie de Petre Hanes.

Millo, Matei, Un poet romantic, in /TR, pp. 137-151.

Mumuleanu, Barbu Paris, Scrieri, Bucuresti, Editura Minerva, 1972, editie de Rodica Rotariu.

Negruzzi, Costache, Opere, Bucuresti, Editura Minerva, 1974-1986, 3 vol., editie de Liviu Leonte.

Vacarescu, lanache, Istoria othomaniceasca, Bucuresti, Editura Biblioteca Bucurestilor, 2001, editie de Gabriel
Strempel.

*** Cei doi excessuri a amerii, in Calendariu [...] facut spre intrebuintarea norodului slaveno-sdrbesc si
rumdnesc... (CV), 1794 (editat de Gh. Chivu 2002, p. 91-98) [ExA]

***Corespondenta literard intre Nicolae §i lancu Vacarescu, 1814-1817, publicatd de Ion Vartosu, Bucuresti,
Monitorul Oficial si Imprimeriile Statului, 1938.

falalad fnceputurile teatrului romdnesc, Bucuresti, Editura Tineretului, 1963, antologie, prefatd si note de Tiberiu
Avramescu [/TR]

***Poetii Vacaresti. Versuri alese, Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1961, editie de Elena Piru [PV]

*** Primii nostri dramaturgi, editie ingrijita si glosar de Al. Niculescu, Bucuresti, Editura pentru literatura si arta,
1960 [PND]

***Primii nostri poeti, Bucuresti, Editura Tineretului, 1963, prefata de Nicolac Manolescu [Ienachitd
Viacarescu, Alecu Vacarescu, Matei Millu, Nicolae Vacarescu, Vasile Aaron, Nicolae Dimachi, Iancu
Vaciarescu, Vasile Fabian-Bob] [PNP]

*** Tarafurile cele ce ageazd domnia (1821), in ITR, pp. 67-78.

***4 lui Eliodor istorie etheopiceascad (a. 1786), in CP I, pp. 129-170 [EIE]

***Anecdote, snoave, istorioare §i fabule din calendare (1785-1830), in CP I, pp. 307-347 [ASIF]

***Aravicon mithologicon (Halima) (a. 1783), in CP I, pp. 409-449 [H]

***Cartile populare in literatura romdneasca, Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1963, 2 vol. (editie de Ion C.
Chitimia, Dan Simonescu) [CP]

***Egsopiia (a. 1795), in CP |, pp. 117-160, 161-236 [Es]

***|storia lui Erotocrit cu Aretusa (a. 1785), in CP I, pp. 33-84 [EA]

***|storia lui Skinderiu-impdratu cari istorii s-au talmacit di pri limba turciasca pri limba romdneasca (a. 1797), in
CP I, pp. 327-346 [SK]

***[storie veteazului lui Politionu si a fratini-sau Argu, cu preafrumoasa Militina (a. 1794), in CP II, pp. 177-216
[PAM]
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***[storiia a Alexandrului celui Mare din Machedonia i a lui Darie din Persida imparatilor (a. 1794), in CP 1, pp.
11-85 [AlL]

***|storiia lui Filerot cu Antusa (cca. 1837), in CP II, pp. 89-122 [FA]

***Toatd viata, istetiile §i faptele minunatului Tilu Buhoglindd.... (a. 1840), in CP I, pp. 263-304 [TBh]

***Viiata lui Bertoldo §i a lui Bertoldino, feciorului lui dimpreuna si a lui Cacasino, nepotului lui (a. 1799), in CP
I, pp. 239-256 [B]

***Vrednica de insemnare intdmplare a patru corabieri rusesti (a. 1824), in CP Il, pp. 225-233 [VI].

Dictionare

BD - loan Bobb, Dictionariu romdnesc, latinesc si unguresc, doua volume, Cluj, 1822-1823.

LB = Lesicon romanesc-latinesc-unguresc-nemtesc, care de mai mulfi autori, in cursul a trideci si mai multor ani s-
au lucrat, seu: Lexicon valachico-latino-hungaricogermanicum quod a pluribus auctoribus decursu
triginta et amplius annorum elaboratum est. Budae, 1825.

NV = I.D. Negulici, Vocabular romdn de toate vorbele strabune repriimite pind acum in limba romdnd si de toate
cele ce sunt a se mai priimi d-acum inainte i mai ales in stiinge, Bucuresti, Tipografia Colegiului, 1848.

StDR = T. Stamati, Disiondras romdnesc de cuvinte tehnice si altele greu de ingeles..., lagi, 1851.

Valian, V. = I. A. Vallian [=Vaillant], Vocabular purtaret rumdnesc-franfozesc §i franfozesc-rumanesc, urmat de
un mic vocabular de omonime. Bucuresti, Tipografia lui Friderih Valbaum, 1839.

Surse. Sigle

ABCA = ABC sau bucavna spre folosul scolelor neamului romanesc, text paralel roman-german, Sibiu, 1783.

Aethiopica = 4 lui lliodor istorie ethiopiceascd. Cinci carti, manuscris din 1773.

AF = C.D. Aricescu, Florica, Bucuresti, 1847.

AIR = Florian Aaron, Idee repede de istoria principatului Tarii Romdnesti, trei volume, Bucuresti, 1835-1838.

Antrop. = P. Vasici-Ungurean, Antropologhia sau scurta cunostintd despre om i despre insugirile sale, Buda, 1830.

ARHIVA R. I-Il = Arhiva roméaneasca. Subt redactia lui M. Kogélniceanu. lasi, tom. I-11, 1841-1845.

AOS = Evghenie Vulgaris, Atirnare in loc de scrisoare asupra tarafului ochellistilor pentru firea a toatd lumea,
traducere de Petru Stamatiadi, Iasi, 1819.

APR = C. Aristia, Prinful romdn. Stante epice inchinate romdnilor, Bucuresti, 1843.

AR = Albina Romadneasca.

Asachi, L. = Gh. Asachi, Lexicon de conversatie. Prelucrat si publicat de o sotietate literara supt directia agdi...,
Tasi, Institutul Albinei, 1842.

Asachi, L. M. = Gh. Asachi, Lupta moldovenilor cu cavalerii crucieri la anul 1423, Iasi, 1845.

Asachi, S. L. I-1l = Gh. Asachi, Scrieri literare, vol. I-1I, editie de N. A. Ursu, Bucuresti, Editura de Stat pentru
Literatura si Arta, 1957.

AsV = Gh. Asachi, Viersuri lirice. 1822, text autograf. BAR, ms. 3059.

AVP = C. Aristia, Vocabulariu pentru zicerile introduse sau reformate in tomul acesta, anexat la Plutarh, Parallela
sau vieele barbatilor illustrii, tomul |, Bucuresti, 1857.

Barasch, I. F. = luliu Barasch, Despre unele din institutele filantropice in Europa, Bucuresti, Tipografia Colegiului
National, 1853.

Barasch, M. I-11l = luliu Barasch, Minunele naturei.Tomul I-III, Bucuresti, Tipografia Colegiului National, 1852.

BCI = luliu Barasch, Cursul de igiend populard, Bucuresti, 1857.

BDL = I. Budai-Deleanu, Lexicon romdnesc-nemtesc, patru volume.

BDR = |. Budai-Deleanu, Dascalul romdnesc pentru temeiurile gramaticii romanesti (cca 1815-1820).

BEC = V. Boerescu, Esplicarea condicei comerciale romdne, Bucuresti, 1859.

Bertoldo = G. Croce, Viata lui Bertoldo si a lui Bertoldino, feciorul lui, dinpreund si a lui Cacasino, nepotul lui.
Acum intdi culeasd din carti istoricesti foarte desfatatoare. Sibii, Tipografia lui Petru Bart, 1799.

BG = Nicolau Balasescu, Gramatica dacoromdna, Sibiu, 1848.

BGV = C. Beccaria, Pentru gresele si pedepsi politiceste pravite, traducere din neogreaca de V. Virnav, in anul
1824,

Bolliac, O. = Cezar Boliac, Opere alese, Bucuresti, Editura de Stat, 1950.

BP = Cezar Bolliac, Poezii noud, Bucuresti, 1847.

BPN = Pierre Blanchard, Plutarh nou sau pe scurt scrierea viefilor celor mai vestiti barbati si muieri din cele mai
vechi vremi pana in vremurile noastre, traducere de Nicola Nicolau, doud volume, Buda, 1819.

Brezoianu, 1. = Ton Brezoianu, Invdtatorul primar sau povete si sfaturi pentru a pregdti pe invdtatorii primari la
cariera lor §i a-i calauzi in lucrarea fonctiilor lor. Tradus din frantozeste de... Bucuresti, Tipografia lui C.
A. Rosetti si Vinterhalder, 1848.

BV I-1V = loan Bianu si Nerva Hodos, Bibliografia romdneasca veche 1508-1830. Bucuresti, Editura Atelierele
Socec & Co. Tom. I-1V, 1903-1944.

CA = Calendar pentru poporul romdnesc (apoi Calendar pentru romdni), cu suplimentul intitulat Almanah de
invatatura si petrecere, editat de M. Kogalniceanu pentru anii 1842-1846, iar de la 1847 inainte de Gh.
Asachi.
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Cantemir, Hr. = Principele Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor, publicat sub auspiciile
Academiei Romane... de Gr. C. Tocilescu, Bucuresti, Inst. de Arte Grafice Carol Gobl, 1901.

Cantemir, I. I. I-11 = Dimitrie Cantemir, Istoria ieroglifica. [Vol.] I-1I. Bucuresti, Editura pentru Literaturd, 1965.

Cat. Man. I-1ll = Catalogul manuscriptelor romdnesti. Editiunea Academiei Roméne. Tomul I, 1907; tomul II,
1913; tomul 11, 1931; tomul 1V, Catalogul manuscriselor romdnesti, intocmit de G. Strempel, Fl. Moisil,
L. Stoianovici. Bucuresti, Editura Academiei 1967.

CBD = Stanciu Capatineanu, Bibliotecd desfatdatoare si plind de invagaturd, traducere din limba franceza, [Sibiul],
1830.

CEF = T.E. Ciocanelli, Estract de fisiognomonie, fisionomie si patognomonica, Bucuresti, 1855.

CIRA = I. Kaidanov, Istoria imperiii rosiene, traducere din limba rusa [?] sau francezd de Gh. Asachi, lasi, vol. I
(p. 1-228), 1832, Il (p. 229-436 + I-XXIII), 1833.

CLV = Condillac, Loghica sau intdile talmdcirile mestesugului de a sd socoti cineva bine, traducere din neogreaca
facuta de Vasile Virnav in anul 1825.

CNB = Carticica naravurilor bune pentru tinerime, traducere din limba germana, Sibiu, 1819.

Codru-Dragusanu, C. = 1. Codru-Dragusanu, Cdlatoriile unui romdn ardelean in fard si in straindtate (1835-44).
(,,Peregrinul transilvan”). Editie de Constantin Onciu, Vilenii de Munte, Editura Tipografiei Societatii
,Neamul Romanesc”, 1910.

Corbea, D. = Teodor Corbea, Dictiones latinae cum valachica interpretatione. [Manuscris autograf din ultimii ani ai
sec. al XVII-lea, ante 1703].

Cornea, E. I-1l = Dionisie Piru Tesaleanul, Encolpiul doctorilor sau medicina practicd, cuprinzand 363 de boale
numite elineste, italieneste §i romdneste, cunostinta patimelor, caracterul, cauzele (pricinele) si vindecarea
sau cura lor, fisiologhia si anatomia trupului omenesc, materia sau medicina vindecarei, dietetica (paza),
ighiena (finerea sandtdtei) ... acum tradusd pe romdnie si tiparita prin postelnicul D. Cornea. Tomul I-II.
lasi, Tipografia Institutului Albinei, 1849.

Coresi, Ev. = Diaconul Coresi, Carte cu invatatura (1581), publicatd de Sextil Puscariu si Alexie Procopovici.
Vol. L. Textul. Bucuresti, Atelierele Grafice Socec et Comp., 1914.

CPI Il = De lipsa cartice pentru invatatori a neunitilor rumanestilor mai mici scoale in impardftestile] si craiestile
tari. Partea a doua. Viena, losif Curtbec, 1785.

CR = Curierul Romdnesc.

CV = Calendari la anul de la nasterea lui Hristos 1794, Viena, Slaveno-Sarbeasca, Romaneasca Privileghiata
Tipografie.

DC = Joseph Delaporte, A toatd lume caldtorie sau instiintare de lumea noud si cea veche, traducere de Mihai
Cantacuzino, dupa versiunea ruseasca a operei Le Voyageur frangais, in anul 1785.

DCN = N. Darvari, Culegere de intelepciune, traducere din greceste de Iancu Nicolae Moldovean, Bucuresti, 1827.

DFL = A. Delavigne, Manual de filosofie, traducere de A.T. Laurian, Bucuresti, 1846.

DIP = Pentru descoperirea a mai multor imparatii si locuri, care s-au descoperit si s-au aflat de portugali, text
anonim din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, tradus probabil din limba franceza, dupa o sursa inca
neidentificata.

Donici, F. I-11 = Al. Donici, Fabule. Cartea I-II. Editia a doua. Iasi, Cantora Foaiei Satesti, 1842.

Dosoftei, PS. = Dosoftei, mitropolitul Moldovei (1671-1686), Psaltirea in versuri, publicatd de pe manuscrisul
original si de pe editiunea de la 1673 de prof. 1. Bianu. Bucuresti, 1887, Editiunea Academiei Romane.

Dosoftei, V. S. = Mitropolitul Dosoftei, Viata si petreacerea svintilor, lasi, 1682.

DSM = Datorintele a subdatilor adeca a suptpusilor catra monarhul lor, traducere din limba germana de Gr.
Obradovici, Buda, 1805.

DTN = V. Ducange si M. Dinaux, Triizeci ani sau viafa unui jucdtor de carti, traducere de C. Negruzzi, lasi, 1835.

EOI = St. V. Episcopescu, Oglinda intelepciunii, Bucuresti, 1843.

Episcupescu, Practica = Stefan Vasilie Episcupescul, Practica doctorului de casa, cunogstinta apararii s-atamaduirii
boalelor barbatesti, femeiesti si copilaresti...., Bucuresti, Tipografia Colegiului Sfantul Sava, 1846.

FL = Foaie literara, Brasov, ianuarie-iunie 1838.

FM = Foaie pentru minte, inima i literaturd, Brasov, 1838-1865.

FN = Emil Vartosu, Foletul novel. Calendarul lui Constantin-Voda Brancoveanu.1693—-1704. Bucuresti, 1942.

FNC = Florian, Numa Pompilius, al doilea crai al Romii, traducere facuta de Ioan Cantacuzino in anul 1796.

FTM = Fénelon, fntdmpldrile lui Telemah, traducere din limba italiana facuta de Petru Maior, Buda, 1818.

FTP = Fénelon, Intamplarile lui Telemah, traducere din limba franceza de Gr. Plesoianu, patru volume, [Sibiu],
1831.

FTU = Fénelon, Intamplarile lui Telemahos, fiiului lui Ulises, traducere din limba franceza ficuta de ierodiaconul
Gherasim Putneanul de la episcopia Romanului pe la 1770.

GC = lordache Golescu, Condica limbii rumdnesti. BAR, ms. 844 (vol. 1), 845 (vol. I1), 846 (vol. 111), 847 (vol. IV),
848 (vol. V), 849 (vol. VI) si 850 (vol. VII).

GCA = Critil si Andronius, lasi, 1794, capitolele 1-9 din vol. | al Criticonului lui Baltasar Gracian, tradus din limba
franceza, dupa versiunea lui Maunory, de arhimandritul Gherasim de la mitropolia Moldovei.

GCR |-l = M. Gaster, Chrestomatie romdna. Texte tiparite si manuscrise (sec. XVI-XIX), dialectale si populare, cu
o introducere, gramatica si un glosar romdno-francez de... Vol. I-11, Leipzig — Bucuresti, F. A. Brockhaus
— Socec & Co., 1891.

GG = I. Genilie, Geografia istoricd, astronomicd, naturald si civild, Bucuresti, 1835.
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GIA = Istoria Americai [...], acum intdi talmdcita in didlectul moldovenesc prin ostineala smeritului Gherasim,
arhimandrit mitropoliei Iasului, traducere din limba franceza dupa volumul al cincilea din sinteza lui Contant
Dorville, Histoire des différens peuples du monde, sase volume, Paris, 1770-1771.

GIC = Dinicu Golescu, Insemnare a caldtoriii mele..., Buda, 1826.

GLC = Alexandru Gavra, Lexicon de conversatie istoricesc-religionariii, Buda, 1847.

GN = [Patrick Gordon], Gheografie noaud care cearca de obste toatd fata a sferiii idroghiu, traducere din
neogreaca facuta de ierodiaconul Gherasim Putneanul de la episcopia Romanului, prin anii 1770-1780.

Gorjan, H. I-1V = I. Gherasim Gorjan, Halima sau povestiri mitologhicesti arabesti, pline de bagari de seamd, si de
intdmplari foarte frumoase si de mirare... [Vol.] I-1V. [Bucuresti], tom. I si II: 1835; tom. III: 1837; tom.
IV: 1838.

GRR = D. Gusti, Ritorica romdnd pentru tinerime, lasi, 1852.

GSP = Gheografia sau scrierea pamintului, Buda, vol. 1, 1814, vol. 11, 1815.

GT = Gazeta de Transilvania, Brasov, 1838-1865.

HAN = Victor Hugo, Angelo, tiranul Padovei, traducere de C. Negruzzi, Bucuresti, 1837.

Heliade, D. C. = I. [Heliade-] R[adulescu], Don Chischot de la Mancha. Din scrierile lui M. Cervantes. Tradus in
romaneste din frantozeste dupa Florian, de... Bucuresti, Tipografia lui Eliad, 1840.

Heliade, D. J. = |. Eliade, Don Juan. De la lord Byron. Poemd epicd, tradusd de... Bucuresti, Tipografia lui Eliade,

1847.

Heliade, GR. P. = I. Eliad, Regulile sau gramatica poeziii. Traduse in rumaneste de... Bucuresti, 1831.

Heliade, L. B. I-I11 = 1. Eliad, Din operile lui lord Byron. Partea I-III. Traduse de... Bucuresti, Tipografia lui Eliad,
1834-1839.

Heliade, O. I-1I = I. Heliade-Radulescu, Opere. Tomul I-II. Editie de D. Popovici. Bucuresti, Fundatia Regala
pentru Literatura si Arta. I: 1939; I1: 1943.

Heliade, V. = I. Eliade, Vocabular de vorbe streine in limba romdnd, adicd: slavone, unguresti, turcesti, nemgesti,

grecesti etc. Bucuresti, Tipografia lui Eliade, 1847.

HFP = Heineccius, Filosofia cuvintului si a naravurilor, adica loghica i itica elementare..., traducere din neogreacd
de Eufrosin Poteca, Buda, 1829.

HMYV = Ch. W. Hufeland, Macroviotica, traducere de Pavel Vasici, Brasov, vol. I, 1844, vol. II, 1845.

HP = Al. Hrisoverghi, Poezii. Editie completa, cu o introducere (p. I-XXXI) de M. Kogélniceanu, lasi, 1843.

1S = Instructii [privitoare la emigratia din Bucovina], foaie volanta tradusa de I. Budai-Deleanu, [Viena, 1787].

IL = Icoana lumei, foaie pentru indeletnicirea moldoromdanilor, lasi, 1840-1841.

I0 = Paul lorgovici, Observatii de limba rumdneascd, Buda, 1799/ editie de Doina Bogdan-Dascélu, Crisu
Dascilu, Timisoara, Editura Facla, 1979.

lorga, S. D. I-XXXI = N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor. Vol. |-XXXI. Bucuresti,
»,Minerva”, 1901-1916.

IRV = Ch. Rollin, Frumusetile a istoriei romdanesti sau tabla intimplarilor care au invegnicit pe romani..., traducere
din limba franceza facuta de Vasile Virnav in anul 1823.

KIT = Pavel Kengyelacz, Istoria universald sau a toatd lumea, partea |, traducere de loan Teodorovici, Buda, 1824.

KUP = A. von Kotzebue, Urdrea de oameni §i pocdinta, traducere din anul 1816 facuta de lordache Golescu, dupa o
versiune greceasca.

Lazarescu, S. = A. Lazarescu, Sanuto. Drama in cinci acte. Bucuresti, Tipografia Iui C. A. Rosetti si Vinterhalder,
1851.

LO = Lucrarile Obstestii Adunari din 1833, Bucuresti, 1834.

M. Costin, O. = Miron Costin, Opere, editie de P. P. Panaitescu, Bucuresti, Editura de Stat pentru Literatura si Arta,
1958.

MAB = [Metastasio], Artaxerxu, traducere din neogreaca facuta pe la 1780.

MAE = Moliére, Amfitrion, traducere de I. Eliad, Bucuresti, 1835.

Mag. Ist. I-V = Magazin istoric pentru Dacia. Subt redactia lui A. Treb. Laurian si Nicol[ae] Balcescu. Tom. I-V.
Bucuresti, Colegiul National, 1845-1847.

Marcovici, C. = Serdarul Simeon Marcovici, Culegere din cele mai frumoase nopti ale lui Yung. A doua editie,
indreptata si adaugita... Bucuresti, Tipografia lui Eliad, 1835.

Marcovici, D. = Paharnicu Simeon Marcovici, Datoriile omului crestin. Intemeiate pe invagaturile Sfintei Scripturi,
Bucuresti, 1839.

MBYV = Moisi Bota, Versuri indemndtoare catra deprinderea tinerimei romdnesti intru invagaturi, Buda, 1829.

MCB = B.P. Mumuleanu, Caracteruri, Bucuresti, 1825.

MCL = Mozaicul, revista culturala si literard, Craiova, 1838-1839.

MCR = Simeon Marcovici, Curs de retorica, Bucuresti, 1834.

MDWS = loan Molnar, Deutsch-walachische Sprachlehre, Viena, 1788.

MF = Eftimie Murgu, [Curs de filozofie predat in anii 1834-1836 la Academia Mihaileana din lasi].

MFV = Muratori, Filosofia moraliceasca, traducere din neogreacé ficutd de Vasile Virnav in anul 1825.

MID = Magazin istoric pentru Dacia, Bucuresti, vol. I (1845), vol. II (1846), vol. III (1846), vol. IV (1847) si vol. V
(1847).

MIU = CI. X. Millot, Istorie universala adecd de obste, tomul intii, traducere dupad versiunea germana si dupa
originalul francez de loan Molnar, Buda, 1800.
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MMP = Trei cuvinte din cele moralicesti ale lui Marmontel, tilmdcite adica de pre limba frantozeasca de lanache
Papazoglu, text paralel roménesc si grecesc, Bucuresti, 1846.

MN = Muzeu national, gazeta literald si industriald, Bucuresti, 1836-1838.

MPI = Manuductor pentru invagatorii sholasticesti, traducere din limba germana de Ioan Mihut, Buda, 1818.

MRP = B.P. Mumuleanu, Rost de poezii adeca stihuri, Bucuresti, 1820.

MVS = Moli¢re, Viclesugurile lui Scapen, traducere anonima din jurul anului 1830.

Neagoe, Inv. = Invatdturile bunului si credinciosului domn al Tarii Romdnesti, Neagoe Basarab Vvd. catre fiul siau
Teodosie Vvd. Bucuresti, Tipografia Colegiului Sfantul Sava, 1843.

Negruzzi, S. I-111 = Constantin Negruzzi, Scrierile lui... Volumul I: Pacatele tineretelor; volumul II: Poezii; volumul
III: Teatru. Bucuresti, Libraria Socec & Comp., 1872-1873.

Negulici, E. I-1T1 = L. Aimé Martin, Educatia mumelor de familie sau civilisatia neamului omenesc prin femei.
Tradusa slobod dupa a patra editie de I. D. Negulici. Bucuresti, Tipografia lui Fr. Walbaum, vol. I: 1844;
vol. I1: 1846.

NID = Ioan Nemisescu, Istoria politiceasca a Dachiei §i a neamului romdnilor, traducere din anul 1808 dupa
sinteza lui Ludwig Albrecht Gebhardi, Allgemeine Weltgeschichte.

NIU = [Manual de istorie universald, incd neidentificat], traducere din limba germanad facutd probabil de Ioan
Nemisescu, in primii ani ai secolului al XIX-lea.

NMP = lancu Nicola, Manual de patriotizm, traducere din neogreacd, lasi, 1829.

OC = Oxenstiern, [Cugetari], traducere din limba franceza facutd de ierodiaconul Gherasim Putneanul de la
episcopia Romanului pe la 1770.

OF = Alese fabule, acum intii pre limba rumdneasca inturnate de Nicolae Ofalea, Viena, 1784. Editie ingrijita si
prefata de Mircea Popa, Cluj-Napoca, 1985, cu textul original reprodus in facsimile.

OTB = [Orinduieli in treburile bisericesti, dintre anii 1758-1784, adunate si tiparite sub nr. 7889], foaie volanta,

[Sibiu], 1785.
Pann, E. I-V = Anton Pann, Noul Erotocrit, compus in versuri. Tomul I-V. Sibiu, Klozius, 1837.
Pann, P. V. I-I1l = Anton Pann, Culegere de proverburi sau Povestea vorbei. De prin lume adunate si iardsi la lume

date. Bucuresti, Tipografia lui Anton Pann. Partea I: 1852; partea a I1-a si a I1I-a: 1853.

Parab. = M. Wertheimer, Curs de parabolanologhie pentru formare de garde malade (ingrijitori de bolnavi)...
Aranjata dupa d[umnealui] doctoru Schmidt, profesor de parabolanologhie, de... Bucuresti, Imprimeria
Nifon Mitropolitul, 1857.

PCC = Teodor Paladi, Cdtre tofi iubitorii de lumind compatrioti, foaie volanta, Bucuresti, 1824.

PF = Pilde filosofesti, traducere din neogreacd, Sibiu, 1795.

PLR I-Il = Presa literara romdneascd. Articole-program de ziare i reviste (1789-1948). Editie in doud volume,
note, bibliografie si indici de I. Hangiu. [Bucuresti], Editura pentru Literatura, 1968.

PMV = Mestesugul lungimei de viata prin doftoreasca grije a trupului i a sufletului, traducere de losif Pasca din
latina, 1815.

POC = Al. Pope, Prentipiile moralului sau cercarea de voroava asupra omului, traducere de Costache Conachi
dupa o versiune franceza, text autograf, probabil de prin anii 1820-1830.

PSC = Gh. Pesacov, [Scrisoare catre Zaharia Carcalachi], 1828.

PSG = Pentru stiinta stihiilor, unde sa cuprindi §i alte stiinti, traducere din limba franceza de arhidiaconul, apoi
arhimandritul Gherasim de la mitropolia din Iasi, pe la 1786-1788.

PTB = [Patent de toleranta], foaie volanta, Blaj, 1782. BRV 1V, nr. 177

PTF = Abatele Perau, Taina francmasonilor, traducere facutd de Gherasim arhidiaconul, apoi arhimandritul mitropoliei
din lasi, in anul 1787.

PV = Pravila de obste asupra faptelor rele si a pedepsirii lor, traducere din limba germana de Ion Budai-Deleanu,
Viena, 1788.

RB = Romania, ziar, Bucuresti, ianuarie-decembrie 1838.

RDN = [Rinduiala despre neutralitate], foaie volantd, [Sibiu], 1803. BRV IV, nr. 287.

RDS = J.Fr. Regnard, Comédie lui Democrit, tradusa de Daniil Scavinschi in anii 1827-1828, text autograf.

RIC = Ch. Rollin, Istoria antica, vol. 1, traducere din neogreaca facutd de Constantin Cocorascu in anul 1767.

ROI2 111 = Regulamentul organic a principatului Moldovei, Iasi, 1837.

Russo, S. = Alexandru Russo, Scrieri. Publicate de Petre V. Hanes. Editiunea Academiei Romane. Bucuresti,
Institutul de Arte Grafice Carol Gobl, 1908.

SCC = Harriet Beecher-Stowe, Coliba lui Mosu Toma, traducere din limba franceza de T. Codrescu, doua volume,
Tasi, 1853.

SCM = Gh. Sincai, Catehismul cel mare cu intrebari §i raspunsuri..., Blaj, 1783.

SCS = Scara a cuvintelor celor streine [...], care cuvinte au cerut neapdrat trebuinta limbii a sa metahirisi in
alcatuirea pravililor, lasi, 1815.

SGR = Gh. Saulescu, Gramatica romdneasca, lasi, partea I si a 11-a, 1833, partea a Il1-a, 1834.

SHI = Gh. Saulescu, Hronologia si istoria universala pe scurt, lasi, tom. I-11, 1837.

SIM = F. Salzmann si Carol Han, Icoana cresterii rele cu mijloace de a o face si mai rea, traducere de A. Muresanu,
Brasov, 1848.

SIT = George Sand, Indiana, traducere de P. Teulescu, Bucuresti, 1847.
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SIU = [Manual de istorie universald predat prin anii 1815-1819 in seminarul de la Socola din Iasi], traducere
anonima a primelor doud volume ale lucrarii lui J.B. Schiitz, Allgemeine Weltgeschichte fiir denkende und
gebildete Leser, Viena, 1805.

SMA = |.F. Sobernheim, Macroviotica, traducere de 1. Albinet, Iasi, 1838.

SMB = Eugene Sue, Matilda sau memoriile unei femei june, traducere de G. Baronzi, doua volume, Bucuresti,
1853-1854.

SPBA = Bernardin de Saint-Pierre, Bordeiul indienesc, traducere de Leon Asachi, lasi, 1821.

SPT = Leopold Simani, Pruncii cei parasiti, traducere de loan Teodorovici, Buda, 1830.

TAA = Alcibiad Tavernier, Amarunturi apdrdtoare si highienice pentru mizerere sau holera morbus §i alte boli
epidemice, Bucuresti, 1831.

TB = Istoria lui Tarlo, roman al unui autor inca neidentificat, traducere din limba franceza de Alecu Beldiman.
BAR, ms. 25, copie din anul 1786.

TF =D. Tichindeal, Filosoficesti si politicesti prin fabule moralnice invagaturi, Buda, 1814.

TMS = loan Teodorovici, Moralnice sententii sau folositoare pilde, Buda, 1813.

TSI = loan Tomici, Scurte invagaturi pentru cresterea si buna purtare a tinerimei romand, Buda, 1827.

TSVM = Th. Thornton, Starea de acum din obladuirea gheograficeascd, ordseneascda i politiceascd a
printipaturilor Valahiei si a Moldaviei..., Buda, 1826.

Uricariul, I-XXV = Theodor Codrescu, Uricariul cuprinzetoriu de hrisoave, anaforale si alte acte din suta a XV—
XLX, atingatoare de Moldova. Sub redactiunea dsale... Vol. 1-XXV. lasi, 1852-1895; pentru vol. I, 11, I,
v. si editiunea a 2-a, lasi, 1871-1893.

VAZ = Vincent Voiture, Istoria lui Altidalis si a Zelidiei, traducere facutd de Alecu Beldiman in anul 1783.

VMG = Neofit Vamva, Elementuri de filosofie morala, traducere din neogreacd de Dinicu Golescu, Bucuresti,
1827.

VOG = lanache Vacarescu, Observatii sau bagari da seama asupra regulelor si orinduielelor gramaticii rumdnesti...,
Rimnic, 1787.

VSC = Voltaire, Sadic sau ursitoarea, traducere de Stanciu Capatineanu, [Sibiu], 1831.

WCP = M. Wertheimer, Curs de parabolanologie, Bucuresti, 1857.

ZFV = G. Fr. Loredano, Zdabava fandasiei, continuarea traducerii lui Toma Dimitriu de catre medelnicerul
Constantin Virnav. ZFV I - ms. 1793 BAR, ZFV |l - ms. 433 BAR, copie din anul 1788.
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Models of Affectivity in the Early Modern Romanian Culture (1780-1840)

Overview

The present paper deals with the dynamics of the conceptualization and (linguistic
and cultural-anthropological) expression of affectivity within the Early Modern Romanian
period (the end of 18™century — the first part of the 19™ century).

The basic assumption is that emotions represent a fundamental cultural marker for a
particular cultural setting, diachronically and diatopically variable; the dynamics of the
conceptualization of emotions is reflected in the dynamics of their specific lexicalization
(within a certain cultural context and a certain period of time): the analysis of the emotional
lexicon can highlight the diachronic conceptual mutations of a cognitive model for emotions,
specific to a certain cultural setting.

Thus, the basic aim of the present research was to analyse the evolution of the
conceptualization and lexicalization of emotions (from the Old to the Early Modern
Romanian period) and to demarcate a cognitive model for emotions specific to the Romanian
period of transition to modernity.

The complex nature of emotions imposes, theoretically and methodologically, an
interdisciplinary perspective. Based on a corpus of texts, representative for the period under
discussion, we propose a diagnostic contextual-semantic analysis of the emotional lexicon,
combining methods of linguistic analysis (lexical-semantics, cognitive semantics) with
certain key-concepts and research results of the anthropology of emotions, and of the cultural
and conceptual history of emotions.

1. From a linguistic (lexical-semantic) perspective, we deal with: (a) the delineation
of a representative lexicon of emotions conceptualized in the Early Modern period; we pay
special attention to the new lexical (Latin-Romance) borrowings, illustrating a lexical-
semantic and, implicitly, a conceptual refinement; (b) the contextual-semantic analysis of the
words under consideration, focusing especially on lexical collocations, affective isotopies,
lexical-semantic recurrences; various instances of the contextualization of affective words
can represent indicators of a particular cognitive-affective pattern;

2. From a cultural-anthropological perspective, we aim to identify the particular
dynamics of the Romanian cultural affective model within the period of transition to
modernity (from collectivism to individualism?; from extrovertion of emotions (specific to
the medieval community) to a more introverted emotional experience? etc.).

The results of the present investigation highlighted several salient characteristics of

the conceptualization and lexicalization of affectivity in the Early Modern Romanian period:
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+ (Re)discovering sensibility

In the Early Modern period, important cultural and, implicitly, linguistic changes
emerge within the Romanian Principalities; there is an important gradual shift of the cultural
mentality towards West-European models; the old and traditional South-East
European/Balkan cultural pattern (collectivistic, hierarchic, religious) intersects with a new
and modern Western one. The consequence is a composite/eclectic, “hybrid” cultural setting
in which the old and the new components overlap, fuse or coexist in various forms of cultural
instantiation (within the collective mentality, as well as within the literary and linguistic
expression). In this context, the collective affectivity undergoes important mutations as well;
the Romanian cultural space is the object of a so-called “crisis of sensibility”’; Romanian
society gradually adopts a new cultural model, in which the affectivity and the individual
feelings tend to be focused on and predominantly exhibited. Emotions invade the Romanian
public and private life, through the new original literature following a West-European (of the
Enlightenment, pre-Romantic) model, through the intensive translation works, and the
newspapers gradually published at the beginning of the 19" century.

All these mutations point out the emotional synchronization of the Romanian and
West-European cultures: the specific forms of affectivity are, generally, correspondent: the
reorientation of the aesthetic and literary public preferences towards sensitive novels; the
central place of eros within the affective background of the time; the intense verbal and
somatic-behavioural emotional extroversion; the instantiation of two basic and
complementary facets of affectivity: the individual sensibility (focusing on the personal-
subjective dimension of emotional feeling) and the moral emotions (focusing on the social-
collective dimension of emotional feeling).

¢+ The lexicalization of affectivity

In the new cultural context, the conceptualization of affectivity becomes more
complex and precise, new affects and new affective dimensions are conceptually and
semantically distinguished; accordingly, new needs of lexicalization appear. The lexicon of
emotions undergoes a salient process of diversification and refinement; gradually, a modern
affective vocabulary is constituted, by two basic means of lexical-semantic renewing: (a)
semantic enrichment of the pre-existent terms (old words acquire new meanings or are
contextual-semantically reinvested, thus becoming polysemantic); (b) lexical enrichment and
renewal (new lexical borrowings; frequent calques and loan translations of emotion terms
etc.). The lexicon of affectivity is extremely dynamic and etymologically heterogeneous: old
words (of various origin: Latin, Old Slavic/Slavonic, Old and Byzantine Greek etc.) coexist
with recent words (of Modern Greek or Latin-Romance origin), in an original eclectic

mixture, directly illustrating the transition between two historical stages: Old-medieval —
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new-(Early) Modern period, and between two cultural spaces: South-Eastern/Balkan Europe
— Western Europe: (a) Modern Greek lexical borrowings, attested especially at the end of the
18™ century — beginning of the 19™ century: positive: eglendisi (enjoy), entusiasmos
(enthusiasm), erota(s) (love), ecstasis (extasy), parigorie (caress), sevas (respect) etc.;
negative: adiaforisi (to be indifferent), catafronisi (to despise), filavtie (vanity), picarisi (to
get/be annoyed), plictisi (to get/be bored), sinhisi (to care, to worry), stenahorisi (to worry,
to get bored), zilotipie (envy, jealousy) etc.; (b) Latin-Romance lexical borrowings, dominant
in the 19" century: positive: admiratie (admiration), adora (to adore), amicie (friendship),
amor (love), ardoare (passion), clementa (forgiveness), compasiune (compassion),
consideratie (respect), consolatie (consolation), curaj (courage), devotament (faithfulness,
devotion), exaltatie (rejoicing), filantropie (philanthropy), indulgenta (tolerance), incantare
(delight), misericordie (pity), optimism, patriotism, pietate (piety), recunostinta (gratitude),
respect, satisfactie (satisfaction), simpatie (sympathy), speranta (hope), tandrete
(tenderness), temerar (courageous), veneratie (veneration), voluptate (voluptuousness) etc.;
negative: adversitate (adversity), agonie (agony), ambitie (ambition), animozitate
(animosity), antipatie (antipathy), anxietate (anxiety), apatie (apathy), aroganta (arrogance),
aversiune (aversion), aviditate (avidity), cupiditate (greed), decepfie (deception), deprima (to
depress), desconsidera (to disrespect), descuraja (to discourage), disperare (despair),
detesta (to hate), dezgust (disgust), dezamagire (disappointment), displacea (to dislike),
dispret (contempt), egoism (selfishness), fanatism, furie (anger), ingratitudine (ingratitude),
invidie (envy), gelozie (jealousy), jena (embarrassment), melancolie (melancholy, sadness),
misoginie (misogyny), nostalgie (nostalgia), orgoliu (pride, self-esteem), oroare (horror),
ostilitate (hostility), penitenta (penitence), remuscare (remorse), presimtire (presentiment,
foreboding), resentiment (resentment), resemnare (resignation), surpriza (surprise), teroare
(terror), timiditate (shyness), tristete (sadness), vanitate (vanity) etc.

The etymologically hybrid aspect of the affective vocabulary tends to clarify toward
the middle of the 19" century; the Modern Greek lexical borrowings generally have a
transitory status, being eliminated and substituted by older or newer (Neo-Latin) synonyms;
the Latin-Romance lexical borrowings will prevail and become more diverse, gradually
delineating a rich and refined vocabulary of affectivity, part of a psychological, pre-scientific
terminology of affectivity, of common use, designating various forms of (general or specific)
emotions.

¢+ The conceptualization of affectivity

The diverse lexicalization brings forward a strong tendency of hiperconceptualization

of the affectivity within the extended cultural model of the period under discussion. In

comparison with the previous period, several particular features of the emotional
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conceptualization can be noticed:

(a) Some emotions, previously distinguished, are now hypercognized, marker of the
mutations that emerge within the collective mentality and the affective cultural pattern of the
time: (a) subjective-individual emotions: love, joy-happiness, sadness, courage; (b) social-
moral emotions: pride, shame, envy, respect, gratitude, compassion, pity etc.

(b) The Early Modern period records an essential refinement of the emotional
conceptualization; various emotions are recently distinguished, filling the empty gaps of the
Old Romanian affective lexicon. The lexical-semantic dissociation of new affects is socially
and culturally dependent, index of the refinement of cognitive-affective schemata during the
process of transition to modernity. New categories of emotions can be delineated, especially
self-oriented affects, emphasizing the individual-subjective dimension of the emotional
feeling and an independent construal of the self: respect-contempt, self-esteem, arrogance
(subordinated to pride), embarrassment, guilt (subordinated to shame), remorse
(subordinated to regret). Individualization and subjectification represent cultural-
anthropological features that become salient within the Early Modern Romanian period and
they affect also the emotional conceptualization. Nevertheless, what is to be noticed for all
the above mentioned emotional concepts is the preservation in their componential structure
of the specific, basic social-collective dimension, conveyed by the basic prototypical affect,
to which they are subordinated (pride, shame respectively) (along the new individual-self-
oriented trait, recently pointed out). All the recently conceptualized affects represent social-
moral emotions, self-oriented, implying at the same time a dysphoric/euphoric evaluation of
a certain situation that alter the self image within the community (embarrassment, respect-
despise), the non-complying with the collective and personal norms/demands (guilt, remorse)
or the positive overestimation of the self, in relation to the social standards/expectations (self-
esteem, arrogance).

Very important is also the demarcation of new conceptual-semantic facets of love, the
central affect of the time, underlying the two complementary dimensions of affectivity,
salient during the Early Modern Romanian period: the individual-subjective dimension: self-
love: egoism, vanitate (vanity), ambitie (ambition); the social-collective dimension: other-
focus emotions, such as pietate (piety), devotament (faithfulness, devotion), simpatie
(sympathy) (a new facet of brotherly love); ospitalitate (hospitality), filantropie
(philanthropy) (new facets of agapé love); idolatrie (idolatry), fanatism (fanaticism) (new
facets of religious (non Christian) love). An important place is held by patriotism, love for
the country, reinforced in the Early Modern period, in the context of valuation of the
concepts patrie (country), natiune (nation), mdndrie (pride), limba nationala (national

language) etc. Moreover, the frequency of the recently distinguished emotion, romantic
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jealousy (directly associated with the passional facet of love) needs to be noticed.

(c) The contextual-semantic analysis of the basic prototypical emotion happiness,
hypercognized within the period in discussion, sheds light on the general changes that
emerge in the emotional conceptualization. Happiness is a hypercognite affect, with a
frequent lexicalization especially by old terms: fericire, fericit; norocire, norocit, multumire,
mulpumit. Our analysis delineated two basic dimensions of happiness: (a) happiness as an
individual-subjective feeling, and (b) happiness as a social-collective feeling. The first
conceptual-semantic dimension is old, but particularly focused on during the period under
consideration: compared with the previous epoch, happiness tends to be conceptualized
mainly as a self-oriented, subjective-interiorized, maximally intensive feeling. Most
frequently, this semantic facet is associated with love (romantic, marital, brotherly, parental
love). This particular dynamics points out the general tendency of emphasizing the affective-
subjective, maximum intensive, euphoric feelings, specific to the cognitive affective model
of the time. The second semantic facet of happiness represents a conceptual innovation;
happiness as a value, as a moral goal, as well-being is distinguished as such as a
consequence of the intersection with the West-European principles and philosophical ideas of
the Enlightenment. Most frequently, this semantic dimension is associated with patriotism
(love for the country) and with the recently valued concepts natiune (nation), patrie
(country), bine obstesc (common, collective well-being), directly reflecting the insertion into
the cultural setting of the period of a new ethical and social-political cultural model.

(d) The predominance of affects that emphasize the prototypical dimensions intensity
and extroversion is the general feature of the emotional conceptualization in the Early
Modern Romanian period. In generic terms, two types of affects are dominant: emotions and
passions (differentiated only by duration and intensive gradation); this tendency of the
affective conceptualization is indicated by the intrinsically highly intensive new words, such
as: a adora, a idolatriza-idolatrie, extazia, entuziasma, exalta, ardoare, ardent, pasiune,
fanatism, beatitudine, as well as by the numerous isotopies redundantly associating various
emotion terms. A deeply intensive emotionology seems to dominate the period in discussion.
Emotions are intensively and transparently felt and extroverted.

% A new cognitive model for emotions

The undertaken lexical-semantic analysis delineates a hybrid cultural-affective pattern
for the Early Modern Romanian period, in which different cognitive models for emotions
overlap and fuse. The pre-existent cognitive affective model, characterized by collectivistic,
social-hierarchic and emotional extroversion features, is partially reconfigured by the
symbiosis with a new model (of West-European influence), favouring the individual-

subjective feeling. The cultural-affective pattern of the Early Modern Romanian period
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brings forward a specific instantiation of the basic cultural-anthropological dimensions:

(@) The individualism — collectivism dimension is equally conveyed; on the one hand,
in the process of transition to modernity, there is the tendency of hypermarking the individual
feature (see the saliency of the romantic facet of love or happiness as an individual-subjective
feeling; the conceptualization of new self-orientated dimensions of love: self-love:
selfishness, vanity, ambition — or of pride: self-esteem, arrogance). Yet, on the other hand,
the same emotions (and the same designating words) convey conceptual-semantic facets
where the collective dimension of the emotional feeling remains salient and hypermarked
(collective love, religious love, love for the country etc. or social-collective happiness, as an
affective characteristic of an entire community, id est nation/country). Moreover, a very
important role continues to be granted to the social-moral emotions, implying the affective
evaluation by taking into consideration the social context and the in-group norms (a specific
trait of a collectivistic mentality): shame, pride, envy etc. The construal of the self seems to
hesitate between the independent-subjective and the interdependent-collective modality.

(b) A fundamental dimension of the cognitive model for emotions, the emotional
transparency/the extroversion feature remains constant compared with the previous period.
In the era of sentimentalism, the extroversion characteristic is strengthened. The intense
sensibility, specific to the period under discussion, overlaps within the Romanian cultural
space with a pre-existent cultural setting that favoured the emotional transparency and
expression; yet, when compared with the old epoch, emotions are not just somatic-
behaviourally indicated, but also verbally theorised and expressed: emotions are felt, but also
directly communicated through a specific (meta-)lexicon. They are expressed using words
and a complex, sometimes redundant, emotional behaviour (socially validated).

(c) The religious dimension is another cultural-affective feature that remains constant.
The reasoning prefigured and promoted by the West-European ideas of the Enlightenment
does not contradict the traditional religious feeling existent in the Romanian cultural space.
Love, respect, fear of God, love for the others are pre-existent emotions, reinforced and
reconfigured by overlapping with the ideas and ethical values of the Western philosophy
(empathy, human solidarity, respect for the others, compassion etc.), illustrating the organic
and harmonious fusion of the cultural models that intersect during the period in discussion
(local-traditional — West-European-modern patterns).

The conceptualization and lexicalization of affectivity in the Early Modern Romanian
period point out the gradual demarcation of a new cognitive model for emotions that
comprises and synergically reflects the tensions between the conservatory spirit and the

innovative tendencies in the conceptualization of affectivity. It is the result of two
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overlapping major cultural models: (a) the pre-existent, South-East European/Balkan
affective cultural model, deeply rooted in the local, folk traditions and the far Byzantine
sources, which favours the collective emotional feeling, the respect for the traditional-
religious values, the social-hierarchical dependence, a source of social harmony; according to
this model, emotion is, generically, an individual feeling, but socially dependent and
implying the in-group validation; (b) the new, modern, of West-European influence cultural
model, supported by modern cultural and philosophical principles and ideas (of the
Enlightenment, (pre-)Romantic) that highlights the individual emotional feeling, puts
forward the inner self, subject of the most intimate and intense emotions; the euphoric moral
emotions (compassion, solidarity, optimism etc.) are focused on as well, valued from the
individual self’s perspective, who is to discover their positive valences and in this way access
virtue as an affective supreme personal value; within this cultural model, emotion,
generically, is an individual, self-oriented feeling.

The affective cultural model of the period under consideration reflects the intersection
and the fusion of these two cultural models of affectivity, in a specific, “hybrid”, tense form,
yet synergically and functionally harmonized. The specific modality in which affectivity is
conceptualized and lexicalized (particular terms and meanings) points out the fluctuation
between the collective-social and the individual-subjective dimensions, between the
interdependent and the independent construal of the self, between the local traditional-
affective values (see the religious feeling) and the West-European modern ones.

The hybrid aspect of the Early Modern Romanian affectivity (still transparent through
the etymologically heterogeneous vocabulary and the conceptual-semantic fluctuations)
gradually diminishes. Until the middle of the 19™ century, the Romanian affective cognitive
model is well configured and perfectly synchronized with the affective spirit of the century,

with its own refined (conceptual and lexical) forms of emotional expression.
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